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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Předložená práce se zaměřuje na problematiku sociálních sítí a řeší souvislost využití sociálních sítí s kvalitou třídního klimatu u žáků 4. a 5. ročníků základní školy. Spojení těchto dvou témat lze považovat za přínosné 
a výsledky mohou obohatit školní praxi. 
Silné stránky práce: 
· výzkumný záměr je podrobně popsán, což posiluje význam zkoumané problematiky,
· ocenit lze použití zvolených metod sběru dat (dotazník má poměrně vysokou vypovídací hodnotu), 
· vyhodnocení popisných dat je přehledné a srozumitelné, 
· práce má praktický přínos (může sloužit jako zpětná vazba pro vybrané školy), 
· snaha o náročnější zpracování dat (ověřování hypotéz), 
· práce přináší řadu zajímavých zjištění.  
Slabší stránky práce: 
· některé pasáže v teoretické části práce se snaží spíše vysvětlit základní pojmy než provést hlubší analýzu a syntézu problému, 
· úroveň jazykového zpracování je místy narušena stylistickými nebo gramatickými chybami, 
· není vysvětleno, proč byl zvolen dostupný výběr respondentů z Olomouckého kraje, 
· pro ověření výsledků chybí přesnější popis vyhodnocení dotazníku Naše třída (jaké jsou minimální a maximální hodnoty, apod.),
· není zřejmé, na základě čeho byly ověřovány souvislosti (chybí hodnoty signifikance),
· při vyhodnocení výsledků hypotéz chybí vysvětlení, co tyto výsledky znamenají a doplnění popisnými hodnotami včetně interpretace. 

Přes uvedené nedostatky práce přináší ucelený pohled na zvolenou problematiku. Výzkum odhaluje řadu zajímavých zjištění, na které lze navázat dalším výzkumem nebo případnou intervencí přímo v praxi škol. 

Práci doporučuji k obhajobě. 


	Otázky k obhajobě:

1. Vysvětlete, proč byl zvolen dostupný výběr respondentů z Olomouckého kraje (s ohledem na stanovené cíle). 
2. Vysvětlete, na základě jakých hodnot došlo k zamítnutí nulové hypotézy. Pokuste se o intepretaci výsledků týkající se třetí výzkumné otázky. 
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