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Syry typu ,,Pasta-Filata*

Hodnoceni bakalaiské prace s vyuzitim klasifika¢ni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS

1. Splnéni zadani bakalarské prace A - vyborné

2. Formalni troven prace, v¢etné jazykového zpracovani D - uspokojivé
3 MnoistV1, aktudlnost a relevance pouZitych literarnich B - velmi dobre

zdroji
4. Interpretace a souvislost prezentace poznatku z literatury C - dobre
5. Formulace zavért prace C - dobre

Piedlozenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre
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Komentare k bakalarské praci:

Bakalatska prace Marie Chvatikové se zabyva syry typu ,,Pasta-Filata®. Jednotlivé kapitoly
jsou vénovany charakteristice téchto syri, zptisobu jejich vyroby a faktortim, které ovliviuji
jejich vlastnosti. Posledni kapitola, ktera predstavuje stézejni ¢ast prace, charakterizuje
jednotlivé druhy patenych syrt.

Po obsahové strance prace spliiuje zadani prace. V textu se ovSem vyskytuje velké mnozstvi
preklepti, gramatickych a stylistickych chyb (zejména v interpunkci) a formula¢nich
nedostatki, vyplyvajicich piedevs§im z piekladu cizojazy¢nych zdroja (pf. zdména pojmu
tvaroh a syfenina, mineral a mineralni latka, pouzivani pojmu syrova hrudka, aj.). Cely text
prace je tak Citelny jen s obtizemi. V praci jsou zaménovany pomlcky a spojovniky, neni
dodrzovan trpny rod a ¢asto jsou pouzivany osobni tvary. Zdroje v textu nejsou uvadény
postupné, informace se v riznych ¢astech textu opakuji. Na str. 12 studentka nespravné
uvadi, ze kasein béhem srazeni odchazi do syrovatky. Nékteré ¢asti textu (zejména v kapitole
2) nemaji charakter reSerSe, dlouhé pasaze jsou citovany jen jednim zdrojem (napf. str. 23 —
24).

Bakalatska prace byla citovana 30 zdroji, jejichz citace ve vEtSin€ piipadi nejsou Gplné,
nicméné na druhou stranu vétSinu z nich predstavuji anglické knihy a ¢lanky

Z impaktovanych Casopisil.

I ptes vyse uvedené vytky, které snizuji formalni uroven prace, nikoli obsahovou, ji Ize
doporucit k obhajob¢.

Otazky oponenta bakalarské prace:

1. Popiste podrobnéji princip sladkého srazeni mléka (zejména tlohu x-kaseinu).
2. Uved'te dalsi ptiklady syru (jinych nez pasta-filata), které nesou Chranéné oznaceni
puvodu.

Ve Vsetin€ dne 22. 05. 2020

Podpis oponenta bakalaiské prace
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