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+ Jasné vymezení termínů sociální gramotnost, kompetence, dovednosti.
+ Podrobně popsaný výzkumný problém.
+ Využití existujícího nástroje sběru dat.
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	Otázky k obhajobě:

Čím je škola, kterou jste si záměrně vybrala pro svůj výzkum, odlišná?

Na s. 76 uvádíte: „Čím vyšší úrovně sociální gramotnosti žáci dosahují, tím pozitivněji hodnotí školní klima“. Je možná i opačná interpretace tohoto tvrzení?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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