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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Diplomová práce se věnuje aktuálnímu tématu a zaměřuje se na často nepochopenou práci sociálních pracovníků s drogově závislými klienty. Práci hodnotím jako konzistentní a adekvátně zpracovanou v rovině teoretické i praktické. Drobný nedostatek spatřuji v interpretaci výsledků. 
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· Oceňuji analýzu sociálně pedagogického přístupu k uživatelům drog.
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· Celou práci završuje velmi stručná interpretace výsledků, což práci ubírá na celkové kvalitě.
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	Otázky k obhajobě:
Ze závěrů je patrné, že respondenti neměli dostatečnou přípravu k výkonu této profese a nebyli seznámeni s cílovou skupinou, což sama hodnotíte jako špatné. Jakým způsobem by bylo možné toto v rámci studia řešit, pokud je nutné seznámení i s dalšími cílovými skupinami?
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