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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Oceňuji výběr tématu diplomové práce, jeho možnou praktickou využitelnost. 

Teoretická část práce předkládá nosné informace z obou vybraných témat, je patrné, že se autorka orientuje jak v pedagogice volného času, tak v tématu klimatu třídy. Teoretická část práce však postrádá hlouběji propracovanou část spojující obě témata ve směru vytyčeného cíle práce a výzkumu, tedy text pojednávající o klimatu třídy zájmových útvarů (1.kap.je spíše obecná). 

Praktická část práce představuje výzkum s využitím sociometrie. Pozitivně hodnotím výběr standardizovaného dotazníku. Analýza a interpretace dat je přehledá, přináší dílčí významná zjištění. Nabízí se hlubší propracování sociometrie, výsledky dotazníku nelze zobecnit.
Cíle práce byly naplněny, v práci bych ale ocenila závěrečné shrnutí a zejména diskuzi.

Práce by si zasloužila vyšší úroveň jazykového zpracování. Diskutabilní je anonymita výzkumného vzorku.
Pozitivně hodnotím osobní angažovanost autorky a tím smysluplnost vybraného tématu.

Práci hodnotím jako dobře zpracovanou a doporučuji ji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
Jak mohou výsledky doplňující otázky (4.5) souviset se zaměřením výzkumu Vaší práce, s klimatem třídy? 
(Jak) budete pracovat s výsledky výzkumu v praxi?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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