	POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Kovářová Dominika

	Název práce
	Motivace žáků druhého stupně ZŠ k učení

	Oponent práce
	PhDr. Hana Včelařová

	Obor
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Prezenční 

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	B
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	B
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	C
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	B
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	B
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	C
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	C
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	C
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	C
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	C
	
	
	

	Silné stránky práce:
· Autorka zvolila téma motivace žáků druhého stupně ZŠ k učení
· Rozsáhlé (dle mého názoru však méně přehledné) zpracování teoretické části práce, která je podložena množstvím publikačních zdrojů
· Formulace výzkumných cílů a hypotéz je podrobně komentovaná
· Detailní popis metodologie a dalších částí výzkumu
· Sympatické zaujetí autorky

Slabé stránky práce:
· Značně komplikovaný výzkum, domnívám se, že autorka mohla jak metodologii tak výsledky popsat úspornější a více srozumitelnou formou
· Zbytečně rozsáhlý popis základního a výběrového souboru (zejména s ohledem na výsledný počet respondentů)
· Není jasné, jakým způsobem autorka definovala pojmy „vnitřní a vnější motivace“ pro účely výzkumu (v teoretické části jsou uváděna pojetí více autorů)
· V diskusi jsou zbytečně opakovány motivy z teoretické části práce, diskutuje se více o výsledcích jiných autorů než o výsledcích této práce
· [bookmark: _GoBack]Porovnáme-li rozsah celé práce a závěrečné části, věnující se rozboru vlastních výsledků, potom je patrný výrazný nepoměr – domnívám se, že právě výsledkům vlastní práce měla být věnována větší pozornost


	Otázky k obhajobě: 
Z jakého důvodu je ověřování hypotéz popisováno verbálně?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 

	
	
	C
	
	
	

	Datum:11.5.2021
	Podpis: PhDr. Hana Včelařová



