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	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	
	C
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	
	C
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	
	C
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	B
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	
	C
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
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	Analýza dat a interpretace dat 
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	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
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	Celková kvalita a přínos práce
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	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	B
	
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce pojednává o důležitém tématu, které je významné pro sociální pedagogiku, a to zejména v souvislosti s prevencí v základní škole. Kladně hodnotím volbu tématu s cílem o osvětu v problematice syndromu CAN.
Silné a slabé stránky práce:
· Autorka zpracovala adekvátní teoretickou analýzu, i když množství zdrojů, které vyhledala je omezený. K této problematice bylo jistě možné vyhledat více aktuálních zdrojů a opřít se různá doporučení MŠMT.
· Ocenila bych odbornější vyjadřování autorky. 
· Autorka vhodně uchopila praktickou část. Přínos spatřuji v programu, který autorka zpracovala pro konkrétní základní školu.
· Výzkumné otázky obsahují ve své formulaci nedostatky.
· Analýza získaných dat je standardně zpracovaná. Nedostatky spatřuji v interpretaci, která je spíše obecná a stručná.
Práci doporučuji k obhajobě s hodnocením C.

	Otázky k obhajobě:
Můžete prosím popsat postup konstrukce výzkumného nástroje?
Co Vás vedlo k výběru výukových metod v položce č. 27?
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