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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	25



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Posuzovaná práce se zabývá problematikou činnosti exekutorského úřadu se sídlem v Okoouci. jedná se o téma mající právní základ a z tohoto pohledu je toto poměrně náročné. Jelikož se zde jedná o výkon rozhodnutí veřejné moci(justice) toto odpovídá studijnímu zaměení studentky v oboru veřejná správa. Jedná se o relativně náročné a společensky závažné a aktuální téma a z tohoto pohledu práci hodnotím pozitivně.
Z formálního pohledu je práce přehledná, dobře čitelná  a není zatížena formálními ani jazykovými nedostatky. 
Teoretická část práce velmi kvalitně popisuje problematiku právního základu a rámce exekuční problematiky včetně stručného exkurzu do oblasti insolvence. Za pozitivum práce poažuji také stručný, leč zajímavý exkurz do zahraničí  a v závěru provedené stručné zhodnocení právního stavu. Zde ( v kap. 5) by snad bylo vhodnější zvolit jiný výstižnější nazev pro danou kapitolu s tím, že  se pravděpodobně nejedná o právní ústavu, ale právní úpravu.(str. 31). 
V praktické části práce se autorka věnuje popisným otázkám a ekonomickým dopadům a to v době poznamenané covidovou epidemiologickou situací. Vlastní výzkum byl proveden formou dotazníkového šetřední atento yl řádně vyhodnocen. 
Práci jako celek poažuji za zdařilou a přínosnou. 

Otázky:
1) Existuje rozdíl v pojmu výkon rozhodnutí a exekuce ?  
2)Práce se zabývá činností exekutorského úřadu v Olomouci. Vymává tento pohledávky pouze v tomto regionu? 
3) Podle jakého kritéria se určuje místní příslušnost exekutorksého úřadu?  


Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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