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	[bookmark: _GoBack]Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Předložená práce se zaměřuje na problematiku osamělosti u žáků druhého stupně základní školy. Svým zaměřením je práce ojedinělá a přínosná. Celkově lze shrnout, že práce dosahuje vysoké kvality, je zpracována odborně a srozumitelně a obohacuje současné poznání, přestože je zvolené téma velmi náročné na zpracování.
Teoretická část práce představuje stěžejní informace o problematice, jde do hloubky problému. Z práce je patrná vysoká úroveň jazykového zpracování a odborná úroveň textu. Teoretická část je obohacena o řadu souvisejících výzkumů, přičemž řada z nich je převážně zahraničních. 
Praktická část představuje výsledky výzkumu, který byl realizován ve vybrané základní škole. Ocenit lze zdůvodnění stanovených výzkumných otázek a jejich oporu v odborné literatuře. Metodologická část je promyšlená, především volba výzkumných nástrojů (kombinace standardizovaných dotazníků). Pozitivně hodnotím také náročnost zpracování výsledků. Toto zpracování však částečně zastiňuje srozumitelnost popisné části výsledků. Popis výsledků výzkumu je zúžen na ověřování hypotéz, v této části by mohly být rozpracovány také popisné výsledky. Přestože autorka práce zvolila náročnější zpracování dat, dokázala velmi srozumitelně interpretovat výsledky. V diskusi navíc konfrontuje výsledky s teoretickými poznatky. Zmiňuje také limity výzkumu. 
Celkově lze konstatovat, že předložená práce je precizně zpracována a v mnohém převyšuje standard bakalářské práce. 
Práci hodnotím jako výbornou a doporučuji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:

1. Objasněte způsob výběru respondentů. Z jakého důvodu byla do výběrového souboru zahrnuta jedna škola a jak tato skutečnost ovlivňuje ověřování hypotéz?
2. Které z výsledků byly pro Vás osobně překvapující?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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