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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):


Silné stránky: 
+ úzké zaměření teoretické části bakalářské práce, 
+ logická souslednost jednotlivých kapitol, 
+ oceňuji určité shrnutí na konci každé kapitoly, 
+ zařazení kapitoly výzkumy na téma výskytu a prevence syndromu vyhoření, 
+ velmi dobře formulované výzkumné otázky, 
+ formulace hypotéz výzkumu,
+ specifikace výběru výzkumného souboru 
+ adekvátní počet respondentů, 
+ použití metod statistické analýzy dat pro ověření hypotéz, 


Slabé stránky: 
· Zdůvodnění volby tématu BP – mohlo být podloženo více vědeckými argumenty, nežli subjektivními zkušenostmi autorky, 
· Absence formulace obecného cíle práce, 
· Teoretická část v mnohých aspektech vykazuje kompilační charakter – nutno lépe pracovat s odbornými zdroji, 
· Velmi nízký počet odborných zdrojů, který je až nedostatečný, 
· Absence kapitoly výzkumy na téma supervize v pomáhajících profesích, 
· Není nutné, aby grafy a tabulky uváděly jednu a tu samou skutečnost – takové grafy jsou nadbytečné,
· Interpretace dat je spíše prezentací výsledků výzkumu. 
Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě. 

[bookmark: _GoBack]Bakalářská práce je velmi dobře zpracována. Je logicky sekvenována a vykazuje odborný charakter. Bohužel za velmi nedostatečnou považuji práci s odbornými zdroji a jejich množství. V případě, že by autorka použila lepší analýzu a syntézu problematiky a podložila ji patřičným množstvím zdrojů, byla by práce podstatně zdařilejší.

	Otázky k obhajobě:
Uveďte přínos Vaší práce pro sociální pedagogiku.
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