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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Diplomová práce ve své teoretické části je obsahově adekvátní.Práce je proporční z hlediska poměru teroretické a praktické části, diplomantka použila v analytické části vlastní dotazník (s výbornou návratností 90%), rozsah literatury přiměřený. V DP jsou stylistické a pravopisné chybičky (např. standarTní a nikoliv standardní apod.).
Otázky oponenta:
1. Váš dotazník- jeho 3 otázky a dotazovaný soubor (ve kterém jen 21,6% dotazovaných - 36 -  má DM) - jak si myslíte, že by z odborného hlediska tato analýza měla argumentační sílu pro zřízení nového zdravotnického pracoviště?
2. SWOT: S: "profesionalita zdravotníků" - okomentujte, co to znamená. W: nedostatek kvalifikovaného personálu - vyjádřete se v kontextu s předcházejícím tvrzením. Odkud získáte pracvníky pro nové pracoviště? O: "incidence DM v kraji" - máte k tomu demografická data?
3. novým oddělením chcete řešit nedostatečnou EDUKACI  diabetiků. Není to redundantní řešení u systému, který nepracuje tak, jak by měl?
4. Mzdové náklad uvádíte v tzv. čisté - hrubé - superhrubé mzdě?
5. str. 86 - mezi riziky uvádíte riziko poškození pacienta - vysvětlete prosím.
Oponent práci doporučuje k obhajobě.



Práce  kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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