Univerzita Tomáše Bati ve Zlíně
Fakulta managementu a ekonomiky
Posudek oponenta bakalářské práce
[bookmark: Text8][bookmark: Rozevírací2][bookmark: _GoBack][bookmark: Text2][bookmark: Text3]Jméno studenta: Adéla Krajíčková	Oponent BP:Ing. Lukáš Chmelař	Ak. rok:2021


[bookmark: Text4]Téma BP: Hodnocení investice do přesunu výrobní technologie ve vybrané společnosti


U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	25



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Cíle a postupy jsou v úvodu definovány jasně, obsah teoretické části práce vychází cílů BP. Teoretická část práce je zpracována velmi kvalitně, podává ucelený obrázek o teorii použitých metod a postupů z praktické části bakalářské práce. Pozitivně hodnotím snahu autorky práce o využití zahraničních zdojů, včetně citace akademických článků pojednávajících o tématech využitítí Artificial Neural Networs a Risk Managementu v rámci investičního rozhodování.
Úvod praktické části dobře shrnuje potřebné informace o firmě a samotném investičním projetku. V analytické části jsou aplikovány základní metody finanční analýzy, komentáře k samotným výsledkům finanční analýzy vyhovují nárokům práce. Celkové shrnutí výsledků finanční analýzy v návaznosti na řešící část v práci uvedeno není, celkový dopad na kvalitu praktické části však není významný. Rešící část je zpracována velmi dobře, kalkulace CF z investic je zpracována přehledně a srozumitelně. Nadstandardně pak hodnotím úroveň zpracování Cash Flow, zejména pak část příjmovou, kdy jsou zpracovány detailní kalkulační náklady, marže a ostatní náklady jednotlivých produtků. Cíl práce byl splněn zcela. Zvolené metody zpracování práce byly vybrány a aplikovány správně. Fomální úroveň práce je bez připomínek.
1) Jak výsledky finanční analýzy navazují na řešící část BP? Jaký očekáváte dopad investičního projektu na výkonnost vybrané společnosti?
2) Jakým způsobem bude firma odepisovat aktiva, která jsou v rámci projektu transferována a proč? Jsou zde nějaké rozdíly mezi českými učetními standardy a IFRS?
3) Proč byl zvolen v BP ukazatel IRR (Internal Rate of Return)? Jak dosažené výsledky mohou ovlivnit investiční rozhodování společnosti?


Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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