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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Hlavním cílem bakalářské práce je finanční analýza společnosti XY, s. r. o. v letech 2016-2019. Praktická část práce navazuje na teoretickou a přes absolutní, poměrové a souhrnné ukazatele analyzuje finanční zdraví virmy. V závěru práce jsou uvedeny doporučení pro zlepšení současného stavu. Práce obsahuje několik formálních chyb a překlepů. Hned v úvodní části 1.1 a dále jsou nestandardně číslovany jednotlivé subkapitoly, viz obsah práce. Úvod i cíle a metody práce mohly být zpracovány důsledněji. Vzorce nejsou číslovány atd. Z věcného hlediska bych měl připomínky ke Spider analýze na str. 56 a dále. Nejsou ideálně zvoleny ukazatele a neplatí strovnání čím vyšší, tím lepší, takže uvedené grafy jsou matoucí až krajně nepovedené. Závěrečná doporučení mohla být zpracována důsledně, a to včetně kalkulace jich případných dopadů do finančních výsledků společnosti.

Otázky:
1) Z jakých důvodů významně poklesly firmě v roce 2019 ukazatele rentability?

2) V závěru práce uvádíte, že firma dosahuje vysokých hodnoty v oblasti likvidity oproti konkurenci. V analýze ČPK na str. 49 ale vidíme, že ČPK je ve firmě oproti konkurenci velmi nízký. Co je tedy důležité a jaká doporučení tedy platí?   
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