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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 a

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 a

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,19 A


Na práci lze ocenit (silné stránky):
· zaměření projektu na neziskovou organizaci,
· rešeršní charakter teoretické části, která zohledňuje specifika tvorby a měření image neziskových organizací,
· adekvátně nastavenou kombinace sekundární analýzy a primárního šetření,
· analýzu a interpretaci zjištěných dat.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· jazykové, gramatické prohřešky, překlepy,
· v teoretické části jsou využity pouze publikační zdroje, schází trendy v oblasti zájmu (vyjma Censydiam)
· objektivita hodnocení je sice posílena argumenty hodnocení, ale není představena škála hodnocení a jasná kritéria pro posouzení v rámci sekundární analýzy,
· v textu mi scházely ilustrativní obrázky hodnocených komunikátů.

Otázky k obhajobě: 

1. Jak, k čemu jste využil v praktické části či doporučeních v teorii uvedenou klasifikaci lidských emocí Censydiam? Pokud ne, jak by se dala využít?
2. Lze výsledky šetření považovat za zobecnitelné? Předpokládáte, že vnímaná image by se lišila u osob 55+? Proč jste necílil i na tuto skupinu?
Kontrola plagiátorství byla negativní/pozitivní – systém našel shodu ___ %.
Ve Zlíně dne 12. května 2021


Podpis:  Martina Juříková, v. r.
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		a		A		30		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.19		A		1.186		414		1.186






