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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50 x

6Splnění cíle práce 60 b

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 x

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,38 B


Na práci lze ocenit (silné stránky):
· Aktuálnost tématu směřujícího do oblasti kultury v kontinuitě s možnostmi uplatnění začínajících umělců, tzn. VŠ studentů uměleckého směru.
· Až na menší nedostatky spíše formálního charakteru teoretickou bázi ve formě podkladu pro analytickou část práce.

· Návrh a distribuční cesty dotazníkového šetření.

· Odpovídající počet respondentů v kontinuitě se získanými daty.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Menší nedostatky v jazykové stránce práce (přímá řeč, …) i formální stránce práce (označení tabulek, …).

· Kumulace textové části prezentují výsledné hodnoty dotazníkového šetření předkládá zajímavá data, ale současně vede k nepřehlednosti. Aplikace vybraných odpovídajících grafů by pak danou prezentaci určitě pomohla zpřehlednit. 
· Možnost lepší stylizace VO1 vzhledem k jednoznačnosti odpovědí, což dokladují i rozšiřující otázky přinášející širší náhled.
Otázky k obhajobě: 

· Souhlasíte s tvrzením, že „z hlediska antropologického není tedy možné, aby nějaký nekulturní člověk existoval nebo mohl existovat, jelikož takový člověk by nebyl člověkem“ (s. 13)?
· S. 28: „V roce 2013, sektory kreativního a kulturního průmyslu zaměstnaly v průměru více osob ve věku 15-29 než kterékoliv jiné odvětví (19,1 % z celkové zaměstnanosti v KKP oproti 18,6 % ve zbytku ekonomiky).“ – Mohla byste uvést aktuálnější údaje pro srovnání se současným stavem?
· „Města, která se z odpovědí respondentů řadí na druhou příčku atraktivity jsou Tokyo, Milán, Vídeň, Brusel, Praha a Stockholm.“ – Co bylo důvodem k zařazení Prahy do možností zahraniční prezentace u posluchačů českých uměleckých VŠ? (viz 9.3.3)
· Lze považovat za přínosné nastavení spolupráce ČC s VŠ uměleckého zaměření v rámci zefektivnění oboustranné komunikace a přínosu pro všechny zúčastněné?
Hodnocení práce B.
Zlín 12. 5. 2021
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		70		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50		x		X		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		b		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		x		X		0		0

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.38		B		1.375		476		1.500






