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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 c

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50 c

6Splnění cíle práce 60 b

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 c

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,50 B


Na práci lze ocenit (silné stránky):
· svědomitý přístup autorky a její upřímnou snahu připravit živnostníkovi komunikační strategii využitelnou v praxi,
· zapojení rozhovorů do objasnění působení komunikace na potenciální zákazníky,
· podrobný popis komunikačních nástrojů v projektové části má jistě aplikační charakter a přínos.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· v textu jsou místy překlepy, stylistika a interpretace některých pasáží je nejasná či nepřesná (např. s. 14 „corporate identity neboli v překladu podniková komunikace….“, s. 17 „Vize stojí při samotném začátku jakéhosi naplnění hodnot...“ apod.),
· nastavení CS projektu je diskutabilní, u obhajoby objasněte důvody volby sociodemografického profilu zákazníka „na ponku“,

· analýza online komunikace je spíše popisem bez hlubšího srovnání, 
· vyhodnocení rozhovorů působí jako se zobecnitelnými závěry, viz otázka níže,
· krátkodobé cíle nejsou SMART,
· rozpočet je hodně podceněn, přestože se jedná o nízkonákladový projekt na pomoc mladému podnikateli.
Otázky k obhajobě: 

1. Projekt je postaven na sekundárních analýzách a rozhovorech. Nakolik jsou takové podklady spolehlivé pro nastavení efektivního projektu?
2. Na s. 50 se nachází netradiční vyhodnocení PEST analýzy do SWOT. Jaký je v tomto pojetí rozdíl mezi S a O a mezi W a T?
Kontrola plagiátorství byla negativní/pozitivní – systém našel shodu ___ %.
Ve Zlíně dne 12. května 2021


Podpis:  Martina Juříková, v. r.
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		c		C		60		2

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		c		C		100		2

		6		Splnění cíle práce		60		b		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		c		C		60		2

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.50		B		1.492		684		1.734






