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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 c

2Nastavení cílů a metod práce 40 c

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50 d

6Splnění cíle práce 60 d

7Struktura a logika textu 40 c

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 d

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30

10Jazyková a formální úroveň práce 30 c

Návrh hodnocení dle váženého průměru 2,02 D


Hodnocení, výhrady, připomínky a náměty k práci:

· Teoretická část je zpracována velmi poučeně, je zajímavá, výhrady vůči ní jsou spíše formální (viz níže). 

· Praktická část je poměrně stručná, jejím jádrem je výzkum realizovaný pomocí individuálních rozhovorů. Dalo by se říct, že přístup autora k vyhodnocení je zde poněkud „kvantitativní“ – ve vyhodnocení se drží svého scénáře, konstatuje především základní zjištění, která často kvantifikuje, naopak do roviny kvalitativní analýzy, která by například ukázala, jakým způsobem popisují respondenti témata, o nichž je řeč, se dostává jen zřídka. V praktické části chybí shrnutí podstatných závěrů, které byly východiskem pro tvorbu projektové části. 

· Pokud jde o projektovou část, lze konstatovat, že dílem obsahuje informace, které by patřily spíše do praktické části (popisují současný stav), dílem jde spíše o rámcové úvahy o tom, co by se mohlo v budoucnu dělat a co by se mohlo do postupu zahrnout, zatímco konkrétní plán, který by obsahoval přesné kroky, včetně jejich personálního zabezpečení a rozpočtu, zde spíše nenajdeme. Projektová část je tak spíše jakousi sumou doporučení, než konkrétním projektem. 

· Formální výhrady: Malá intenzita odkazování na zdroje, občas velká délka citovaného textu, odkazy na zdroje nejsou zcela korektní (často mají pouze formu webové adresy), citace jsou kurzívou, umístění metodické kapitoly je poněkud nestandardní. 
Otázky k obhajobě: 

· V práci je řeč o regionalitě ve výběru hudby, zejména ovšem v rovině lidové a dechové hudby. Lze o tomtéž mluvit i v souvislosti a aktuálně trendovou populární hudbou? 
Kontrola plagiátorství byla negativní – systém našel shodu 0 %.

Ve Zlíně dne 12.5.2021
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		c		C		60		2

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		c		C		80		2

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		d		D		200		2.5

		6		Splnění cíle práce		60		d		D		240		2.5

		7		Struktura a logika textu		40		c		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		d		D		160		2.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30				0		0		0

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		c		C		60		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		2.02		D		2.012		1050		2.252






