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Komentare k bakalai'ské praci:

Predlozend bakalafska prace se zabyva problematikou ,,Méfeni povrchového napéti roztokl
UV vytvrditelnych lakti“. Teoretickd Cast prace je rozdélena do 4 kapitol: ,,Soucasny stav
problematiky*, ,,UV vytvrditelné laky*, ,,Technologicky proces lakovani“ a ,Metodika
méfeni povrchového napéti“. Praktickou ¢ast pak tvoii 3 hlavni kapitoly: ,,Pfiprava vzorki
lakovacich smési*, ,,Pouzité materidly a métici metody* a ,,Vysledky a diskuse®.

Jako vedouci této bakalarské prace musim konstatovat, Ze predkladana prace svym obsahem,
rozsahem a kvalitou zpracovani pouze stéZi spliluje pozadavky kladené na tento typ
absolventské prace. Na kvalité¢ predkladané prace se projevil i fakt, Ze studentka v pribéhu
zpracovani prace jeji obsah a formu nikterak nekonzultovala s vedoucim prace, i pfesto, Ze je
student povinen svoji praci pravidelné konzultovat s vedoucim prace (dle smérnice rektora
SR/33/2019).

JiZ v samotném uvodu priace se vyskytuje fada gramatickych chyb (napfi. ,,setkdvame se
s kazi na lakovanych vyrobcich* nebo ,,vady mohou byt zpisobeny pomeran¢ovou ktirou*) a
pieklepti (napf. ,,dkolem monomerQ je snizeni a viskozity“, ,napéti roztokli se je tedy
zavislé”, ,a pritahuji do smérem dovniti*, ,kapalina se sniZi zaujmout®, ,,72,45 nN/m*,
povrchové napéti souvisi s rozlevem* atd.). Déle autorka zacind s odkazy na literaturu od
Cisel 2, 4, 8, 20. Rovnéz zcela chybi prubézné odkazovani se v textu na uvedené obrazky,
tabulky a rovnice. U nékterych obrdazka (obrazek 3, 12, 13), neni zcela jasné, pro¢ byly
uvedeny a co jimi autorka chtéla ¥ici. Po ,,Uvodu* nasleduje kapitola nazvana ,, Soucasny
stav problematiky*, ve které se autorka velmi obecné¢ zabyva ,Nezddoucimi defekty*
namisto popisu skute¢ného stavu feSené problematiky. V odstavci nazvaném ,,Rozpoustédla“
se objevi neocitovana ¢ast ,,Déleni rozpoustédel®, které je vénovana témér stranka a pul, ale
zcela zde chybi jakékoliv textové provazani, natoZ provazani této Casti s pfedchozim textem.
V préci se rovnéz vyskytuje celd fada nepravdivych tvrzeni (napft. ,,Nejprve dojde k adsorbci
ultrafialového zédreni dané délky, dojde k rozpadu a tim i ke vzniku energie.“. Pfi popisu
kapitol nazvané ,,Statické metody* a ,,Semistatické* zcela chybi odkaz na literaturu, ze které
autorka Cerpala, i piesto Ze se jednd misty o doslovné véty ze zdroje uvedeného pod Cislem
10, ktery je citovan aZ u odstavce ,,.Dynamické. Odkaz na patfi¢nou literaturu neni uveden
ani u Tabulky 1, popisujici rozdéleni metod pro méfeni povrchového napéti. Celkové by
teoretickd Cast prace méla mit mnohem vétSi oporu v citované literatufe, tak aby doslo
k eliminaci neocitovanych ¢asti prace, kterych se v praci vyskytuje nadmiru, a u kterych lze
pouze stézi tvrdit, Ze je autorka ptivodcem myslenky.

Pii popisu uvedenych rovnic chybi jednotky popisovanych veli¢in. Dokonce v kapitole
»Wilhelmyho metoda“ se setkdvame s rovnici ¢islo (2), pfestoZe v textu jiz rovnice (2) byla
pouzita (kapitola ,,Povrchové napéti‘).

V praktické cCasti prace by kapitola nazvand ,,Pouzité materidly” meéla byt uvedena pied
kapitolou ,,Piiprava vzork®, tak aby se Ctendf vyznal v pouZitych zkratkdch, které jsou
vysvétleny az v kapitole po ni nasledujici. U uvedenych vysledki méfeni zcela chybi
statistické zhodnoceni experimentu.

Déle chybi diskuze vlivu povrchového napéti a odpafovani rozpoustédel na proces lakovani a

nasledny vznik defektd, které autorka zminuje v teoretické Casti prace.
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Diéle vliv koncentrace pouzitych rozpoustédel a zvolené teploty na povrchové napéti je opét
rozepsan velice stru¢né¢ (1-2 véty). Diskuze dosaZenych vysledkl a jejich interpretace je
proto nedostatecnd. Ddle neni vysvétleno, pro¢ byly pouZity 2 rozdilné systémy laku a
rozpoustédel, podle jakého klice byla vybrdna pouZzitd rozpoustédla. V predloZené praci zcela
chybi informace popisujici hlavni cile prace. Nepatrnd zminka o cili prace se objevuje az
v samotném zavéru prace, ale uz neni jasné, zda se autorce vyty¢eného cile podafilo
dosdhnout.

I pfesto byly v predloZzené praci provedeny zmeény, které byly autorce pii prvni obhajobé
prace vytykany. Napftiklad pfibyly kapitoly ,,Nezadouci defekty*, ,,Rozdéleni akrylatovych
laka®, ,,Rozpoustédla®, ,,NandSeni laku mdacenim, clonou a sprejovanim*, ,,Interpenetracni
vrstva““. Rovnéz byla rozepsana a doplnéna kapitola vénujici se povrchovému napéti, vcetné
odkazu na priislusné technické normy. Autorka v teoretické Cdsti prdce zminila zavislost
povrchového napéti na teploté¢ a koncentraci, se kterou souvisi experimentdlni ¢ast prace.
V praktické ¢ésti byl doplnén popis provedenych experimentll zejména v piipadé ,,metody
visici kapky* a ,,Wilhelmyho metody*. Teoretickd ¢ast prace byla rozsitena z ptivodnich 8
stran textu na 14 stran textu opirajici se o 34 zdroji citované literatury.

Predlozena prace prosla kontrolou plagidtorstvi v systému ,,Theses”. Pii kontrole byla
nalezena shoda podobnosti 18% s ptedchozi praci autorky, vypracované na stejné téma,
neuspésné obhdjené v minulém roce. Pfesto nebyla predloZzend a prepracovand prace
oznacena za plagiat. Na zdklad€ vySe uvedeného hodnotim préici E-dostatecné.

Otazky vedouciho bakalaiské prace:

Ve Zling dne 31. 05. 2021

Podpis vedouciho bakalatské price
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