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Téma bakalarské prace: Ripravenost obyvatelstva v z6# havarijniho planovani Jaderné
elektrarny Dukovany

Stupei hodnoceni podle ECTS
A B C D E F

Kritéria hodnoceni:

1 | Formulace cili prace
a metodika jejiho zpracovani

2 | Prace s daty a informacemi X

3 | Prace s literarnimi a jinymi

zdroji (citace, norma) X

4 | Jazykova kultura X
a formalni Uprava prace

5 | SpInéni cila prace, zagry X

prace a jejich formulace

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakenK) v prislusné Grovni.

Celkové slovni hodnoceni bakakéské prace:

Studentka Eva Rybnikéva zpracovala a odevzdala k obhgjblakaldskou praci na zadané
téma v rozsahu 66 stran textu daplého 1 obrazkem, 1 tabulkou, 13 grafy afilopou. Stu-
dentka pouzila 16 zdrbjliteratury a elektronickych odkazz toho 3 zahraoni. Od tématu
se autorka prace neodklonila, zadany cil naplrelzelzbytku. Stanovené ukoly mohu vyhod-
notit jako splkné. Studentka pracovalanpgzne, byla iniciativni @i navrzich obsahu zpraco-
vavané prace. Oii ¢4sti prace pravidetnkonzultovala s vedoucim prace.

Uvod préace je odpovidajicim d&imétenym vstupem doedené problematiky. Formulaci cile
hodnotim jako vhodnou. Popis zvolenych metod zpracbprace odrazi autony jak teore-
tické, tak i praktické zkuSenosti se zpracovaninoto druhu vystupu.
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Tento popis i nasledné vyuziti metod Ize azhaa odpovidajici. Omezeni prace: @vddu
pandemie Covid-19 nebyla moZnost osobnich konzudtacacovniky v JE Dukovany. Pravni
normy zmigné v praci jsou aktuélni. Norma 690-3 je dodrZzena.

Teoretickacast prace je zpracovana kompléxdahrnuje veskerou teorii k dané problemati-
ce. Ri zpracovani prace vychazela ze studia Sirokéh&tspditeratury a pramen znalosti
konkrétniho prosedi. Z kapitoly je vyvozen dii zawr, ve kterém zpracovatelka, hiratce,
sumarizuje stav v dané oblasti.

Naplreni praktickécasti prace povazuji za faktickyippivek k mozné podge ifeSeni pro-
blematiky ochrany obyvatelstva v zonach havarijnfié@novani v okoli jadegrenergetic-
kych zd&izeni.

Celkovy za¥r je zpracovan vhodn odrdzi skuténosti uvedené v praci. Uv&eé @inosy
prace, jako satast za¥ru praktickécasti, jsou realné.

Prace tvéi kompaktni celek. Jednotlivé kapitoly prace naesklgicky navazuiji, vice variant
uspdadani se nabizi pouzest Za velky klad prace povaZzuji to, Ze veSkerérimiace poda-
né v praci jsou nanejvys aktualni a rémpesné a v§erpavajici.

Studentka se v problematice velmi @®lorientuje. Dokazala také ve své praci postihnout
a vybrat pouze relevantni fakta, felina prareSeni daného tématuii Ronzultacich ke zpra-
covavanému tématu s vedoucim prace byla zpracéeatshopna argumentovat a vésm
obhdjit své nazory ni@Seni tématu.

Formalni Urové zpracovani prace je velmi dobr&i Rpracovani se studentka nevyhnula
formalnim chybam nap spojky a pedlozky na konciadki (nag. na str. 23), dvakrat stejné
slovni spojeni (duplicita) — viz str. 25lale jen LRKO", chykgjici mezera za td&ou na konci
véty (viz str. 29:,1986.Doslo"), chybré napsanéislo na stra& 33: ,na 1 6 kruhovych vyse-
¢i* — spravi ma byt 16, chybi tka na konci odrazky (viz str. 35dotaznikové Séeni*).
Autorka dopracovala svou préaci podle obephatnych zasad pro zpracovani tohoto druhu vy-
stupu. V praci se nevyskytuji zbyteé duplicity.

Zavér:

Praci jako celek hodnotim vysoce klgdpo strance jak teoreticke, tak zejména praktjaké
ko piinosnou. Autorkaietelre prokdzala zfisobilost k samostatné préci v oblasti z&né

na ochranu obyvatelstva. Hodnocena prace ma odbpjamykovou i formalni urove Cel-

kové je mozno praci hodnotit jako vybornouieB uvedené vyhrady dopdéuji bakal&skou
praci k obhajob.

Kontrola plagiatorstvi:V intencich pislusného ustanoveni SR/33/2019 jsem proved! hodno-
ceni pivodnosti pedloZzené prace s vysledkem: nejvyssSi mira podahads®o — gedloZzena
prace neni plagiat.

Klasifikace vedouciho bakakké prace: ...vyborné .....

V Uherském Hradisti dne...24. srpna 2020...

Ing. Ivan Princ

podpis vedouciho bakié prace

A-vyborre | B—velmidolle | C-dobe | D -uspokoji¢ | E-dostatené | F - nedostatane
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