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KRITERIA HODNOCENI Nedostate¢né | Dostateéné | Uspokojujici Dobré dobré | Vyborné | posoudit
Naplnéni tématu a rozsah prace X
Nastaveni cild a metod prace X
Urovei teoretické ¢asti prace X
Urovei analyticko-vyzkumné &asti prace X
Splnéni cile prace X
Struktura a logika textu X
Kvalita zdrojii a préce s nimi v textu X
Inovativnost, kreativita a vyuZzitelnost X
Jazykova a formalni uroven prace, pfilohy X
Konzultace studenta

Poslucha¢ Gallo sa odpociatku Studia javil ako velmi vnimany a pre pracu kameramana
zapaleny Student. K jeho prednostiam sa da urcite pricitat’ i svedomitost a bezesporu i
intelektualna vybava, ¢o sa naplno prejavilo pri pisani bakalarskej prace. V pripade, Ze sa
Citatel' zaujima o vyvoj kameramanskych vyrazovych prostriedkov, dostane od Galla vel'mi
preciznu analyzu nielen samotnych odbornych terminov, ale 1 kontextualnich historickych
suvislosti. Praca sa tak stala vel'mi ,,Ctivou* a ja osobne by som ju odporucal ako doplnkovy
text pri rozoberani problematiky vyvoja kameramanskych vyrazovych prostriedkov, ¢i pri
analyze r6znych pristupov k zdnrom a scenarom determinovanych diel.

Kameraman Gallo pracu, napriek obmedzeniam koronakrizy konzultoval poctivo. Pri priprave
a realizacii bolo zrejmé zaujatie problematikou, ktoru si sam vybral. Zjeho zaumu o
kameramanov ako W. Howard Greene, Sam Leavitt, Robert L. Suttees a Matthew Libatique,
ktorych v praci analyzuje je zrejmé zaujatie svetovou kameramanskou Spickou, ¢o pri praci
Jakuba Galla vzdy dominovalo. Je to Student, ktory sa vehementne interesoval o najnovsie
poznatky, pri¢om nevéhal investovat’ ¢as a prostriedky na to, aby si znalosti prehibil. I ked’ st
v praci drobné nedostatky, dominujui jej kameramansky presné analyzy a oCividne poctivo



zvolené ukéazky. Praca je tiez velmi dbsledne doplnené obrazovym materidlom, ¢o je pre
Citatel'a urcite vel'mi prinosné a pomaha mu zorientovat' sa v analyzovanej problematike.
Pracu doporucujem pripustit’ k obhajobe.

Otazky k obhajobé (vvhrady, pripominky, naméty. atd):

1. Vyzaduje podl'a Véis muzikal nejaky Specialny pristup v dramaturgii obrazu oproti inym —
CastejSie realizovanym zanrom (thriller, komédia, western a pod), alebo sa da zvladnut is
konvenénou kameramanskou zru¢nostou?

2. Nie je nachylny muzikal vyuZzivat efekt pre zaujatie divaka?

Kontrola plagiatorstvi byla negativni/pozitivni — systém nasel shodu ___ %.

Néavrh klasifikace ~ A- vyborny

podpis vedouciho prace

Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

| A - vyborng | B - velmi dobie | C - dobte D - uspokojiveé E - dostatecné F - nedostate¢né

* nehodici se vymazte



