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prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici

1. Splnéni vSech bodl zadani o

2. Vhodnost zvolené metody feSeni O X O 0O 0O 0O
3. Clenéni prace (kapitoly, podkapitoly, odstavce) OO X OO O
4.  Préce s literaturou a jeji citace O X O 0O O O
5. Uroven jazykového zpracovani OO 0O X O Od
6.  Formdlni troveh price OO X O O O
7. Kovalita zpracovani teoretické ¢asti OO X OO O
8.  Kuvalita zpracovani praktické ¢asti OO0 X OO d
9. Dosazené vysledky prace OO X O O O
10. Ptinos préce a jeji vyuziti O X 0O 0O O O
11. Spoluprace autora s vedoucim prace X O 0O 0O O O

Vysledek kontroly plagiatorstvi:
Prace byla posouzena z hlediska plagiatorstvi s vysledkem 0 % shodnosti. Prace neni plagiat.

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vySe uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedouci dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobie, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PiedloZenou bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre.

V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky price a diivody tohoto hodnoceni.

DalSi pfipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Bakalatska prace je zaméfena na zajimavé téma, které skyta potencial pro dalsi rozSifeni studie

i praktické vyuziti. Student prokazal schopnost zvladnuti nové méfici techniky i prace

s cizojazyénou literaturou. Ne&které podklapitoly teoretické ¢asti jsou zpracovany velmi piehledné
az detailn¢ (zejm. kap. 4), v nékterych ¢astech se prezentované informace zbyte¢n¢ opakuji (zejm.
v kap. 1 a2). V ramci praktické ¢asti student naméfil nemalé mnozstvi Ramanovych spekter pro
formulaci zavért. Vyhodnoceni namétenych dat ma jisté zerezvy, jez lze ale predpokladat




u studenta, pro kterého je tato oblast zcela nova. Misty se vyskytuji stylistické i gramatické chyby,
které ubiraji na ctivosti textu. Presto je vidét snaha studenta o naplnéni cilti prace. Pozitivné
hodnotim vybér mény vzhledem k aktualnosti emise novych bankovek, pravidelné konzultace

i odhodlani k experimentalni BP v ramci studovaného oboru.

Otazky:
1. Proc¢ jsou vSechna spektra v Obr. 40 méfena v rozsahu (100-1800) cm-1 a jen spektrum bodu J
Vv rozsahu mens$im?

2. Cim je podle vas zptisobena luminicence nékterych méfenych bodi na bankovkach (napt. u Obr.
42 nebo Obr. 48)?
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