UNIVERZITA TOMÁŠE BATI VE ZLÍNĚ

Fakulta multimediálních komunikací

Ústav reklamní fotografie a grafiky
Posudek oponenta bakalářské práce

Jméno studenta: Markéta Kubačáková
Ak.rok: 2006/2007
Oponent BP: Josef Ptáček MgA
Téma BP: Praktická část
Hodnocení oponenta BP:
Posluchačka předkládá 3 soubory fotografií k obhajobě.
1. – Tři plakáty s obecně ekologickou tématikou. 

        Jsou to poměrně jednoduše řešené fotografie s vloženým textem. Formálně lze jen těžko cokoli 

       vytýkat. Jejich srozumitelnost i adresnost je však čitelná obtížně. Svou obecnou rovinou jsou 

       srovnatelné s dříve proběhlou kampaní slavné italské firmy. Působivostí však ne.
2. – Výstavní soubor nese název  Zavařeniny. Je doplněn výbornou explikací , v níž autorka vysvětluje

         své pohnutky a inspiraci. Tomu textu lze věřit bez výhrad. Nepoučený divák však může mít s 
        tímto souborem jistou potíž. Jak rozumět „utopenému“ koníčkovi, či panenkám, jež k záhubě 

        směřují neodvratně. To však je problém obecné etiky. 

        Na souboru oceňuji jeho originalitu i odvahu zveřejnit tak osobní výpověď o svém dětství.

        Jednotlivé obrazy jsou formálně jednotné. Liší se jen velikostí sklenic. Stejné světlo, stejné 
        prostředí. Šedý prostor, barevné příběhy. 

3. --  Publikace je věnována dnes již zaniklému muzeu loutek. Je velmi kultivovaná s výbornou

        grafickou úpravou. Naturalistické fotografie se blíží dokumentu uloupenému na poslední chvíli.

        Je to elegantní převzetí zodpovědnosti za rozhodnutí druhých.

Je nepochybné, že autorka předkládá své práce v této podobě po zralé úvaze. Úroveň jednotlivých částí je odlišná, ale zpochybňovat její směřování nechci. Myslím si však, že její intelektuální  vybavenost předbíhá její fotografické dovednosti.   
Práci doporučuji  k obhajobě
Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
. B  ...……… ……....................................

V Praze dne  30. 5. 2007.....................................
 






         J.Ptáček …………………………   

 







    podpis oponenta B
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Oponent teoretické části BP: „ Jindřich Štreit a Jan Špáta  mezi světlem a tmou“

Téma BP:  Komparace práce dvou významných dokumentaristů kameramana Jana Špáty a fotografa Jindřicha Štreita.

Hodnocení oponenta BP:

Včas odevzdaná bakalářská práce Markéty Kubačákové zaujme svou pečlivostí, přehledností, rozsahem a poutavými ilustracemi. Obsahuje 46 stran textu s fotografiemi a 10 stran doprovodného pomocného aparátu. Právě tato část je faktograficky vyčerpávající a podstatou esejistického textu zůstává řečiště tekoucích myšlenek s naznačenými důkazy chápání jejich smyslu. Tolik mechanika úvodu. Podstatná část srovnávání (slovo konfrontace mi nahání hrůzu nějakého konfliktu) lidských a profesních postupů tvorby dvou významných dokumentaristů (filmaře Jana Špáty a fotografa Jindřicha Štreita) je oslavou jejich uměleckých činů. Oba zaujati osudy lidí, které zobrazují ve své tvorbě, až na dřeň lidské bytosti. Oba tvůrci objevují dobro v člověku, „jeden přináší citlivost a pozitivitu, hledá  dobrého člověka, který ještě žije“(Špáta), druhý nachází obyčejné lidi obyčejné vesnice a kouzlo mezilidských vztahů“. (Štreit)
Toto filmové dílo znám, a protože jsem se také účastnil jeho natáčení v Sovinci a okolí jsem zvědav, jaké pocity a poznání vyvolává u generace mých vnuků.  Jsem rád, že mladé oslovuje práce kameramana Špáty i fotografa Šterita. Jsem rád, že Špátovy pobídky, že „talent znamená zvýšenou míru pracovitosti", nacházejí svou půdu právě u mladé generace. Silné kalibry humanizmu ve fotografii i kinematografii usvědčují srovnávané osobnosti v hluboké víře v lidskou schopnost stávat se  lepším, lidštějším a důstojnějším. Tato společná oddanost kráse a pravdě je u obou tvůrců. Špáta vynikal ohromnou vizuálně filmovou (obrazovou) a literární fabulační schopností ve svých pohyblivých dílech v čase a ve svých knihách. Štreitovo dílo má ohromnou dynamiku děje a obrazovosti jeho fotografií. Dvě formy, dvě snažení jedna síla obou sdělovaných výrazů. Oceňuji kandidátčiny postřehy jako: „Jan Špáta, jakožto introvert, překračoval v dokumentu hranice svých vlastních bariér, když naslouchal lidským příběhům a vdechoval jim svou duši. Jeho dílo je výpovědí o hloubce lidského nitra“. Dále že „ fotografie a film mají jinou řeč, ale společný jazyk, kterým vypráví“ je faktum, které předpokládá kvalitu lidských srdcí tvůrců a vůli s chutí objevované převážně pozitivní obrazy člověka vyprávět. Předpokládá to velkou míru uměleckého a lidského zaujetí. Jazyk teoretické práce je lahodný a sdělný. Neváhám použít pro tuto práci výraz mého spokojení s dobře hodnotící esejistickou studií, která v mnohém přesahuje tradiční bakalářský produkt závěru tříletého studia.“Mezi světlem a tmou je nejvhodnější název pro životní poutě, které člověk vykonává.“ Nejen filmová vyznání životu, ale i formulace pojmenování tak vágních pojmů jako je umění, v našich ústech často zneužívaného, dokáže Špáta slovy básníka přesně vystihnout.:

„Umění je něco jako zázrak, jakoby se otevřela nebesa. A ta se otevírají, když se setká posedlost, lidská kvalita tvůrce a velké téma s velikostí talentu. Setkají-li se ve správný čas, na správném místě, a nasměrují se do jednoho ohniska“. 

Práce vrství výjimečně kvalitně formulované informace, jednu po druhé, tak, aby čtenář dokonale obhledal a pocítil výsledky souznění talentů ve vstřícném setkávání. 

Polovina obsahu první části je věnována proměnám práce a formulacím krásných pojmenování pro člověčí „samozřejmo“ Jana Špáty s harmonickým dílem a citacemi Jindřicha Štreita, Olgy Sommerové a Martina Štolla. 

Je důležité, aby mladá generace věděla, že bývalý režim, ač peklem, byl také světem výjimečných lidí, kteří v období komunistické cenzury dokázali citlivě kritizovat tehdejší poměry, ale daleko významnější byla skutečnost, že tito schopní lidé dokázali jiným dávat naději, a „vytvářet bratrstvo slušných lidí. Zkrátka, že člověk může žít smysluplný život i v kleštích komunistické totality.“ To je důležité poznání nejen pro mladé lidi, protože mnozí z těch, jímž zůstalo trochu lidské slabosti a špíny za nehty, nyní nás demonstrativně přesvědčují, že život byl jen bahno a hnůj, a sami svůj podíl viny na tom zamlčují, aby nepropadli ukřižování, které sami by rádi vyvolali. Pozitivum vidím v přínosu citovaných tvůrců a zasvěcených ohlasů na jejich tvorbu, a autorčiny schopnosti na čtenáře přenášet lidská kouzla ducha obou přátel, fotografa a filmaře.

V úvodu kapitoly Štreitovo člověčenství se objevuje věta: „Říká se, že malíř celý život maluje jeden obraz.“ Je to vlastně část otázky vyřčená Štreitovi. Jindra neopověděl dotazovanému přímo. Ponechal to na úvaze případného čtenáře.

Arnošt Lustig mi řekl, že on celý život píše jednu dlouhou knihu. Ty samostatné tituly, které v různých vydavatelstvích vyšly, aby povznášely svou lidskostí a zároveň varovaly před možnostmi opakováním, jsou jednotlivými kapitolami, vyňatými z velké knihy poznání. 

Mám-li charakterizovat hodnocenou práci, vysoce hodnotím autorčinu hloubku zájmu o myšlení dvou spřízněných duší, fotografa a filmaře, Štreita a Špáty.. Obdivuji její pochopení významu jejich počinů. Nedostatek autorčiny potřebné zralosti nabývané léty života je nahrazován zvýšenou citlivostí a přijetí  myšlenek  moudrých a ve vnímavé transformaci  mladého člověka.  Lze ocenit i jinakost slovního proudu, odlišného od jazyka našprtaných úvah, obvykle naplňujících teoretické práce, mnohdy neslaných a nesladkých kvalit.

Práci doporučuji k obhajobě

Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
. ( A ) výborně...……… ……....................................

Ve Zlíně dne .....................................

 






         ………………………………   

 







    podpis oponenta BP

