Moznosti zac¢lenovani komikst do pfirodovédného
vzdelavani

Jolana Mizerova

Bakalarska prace i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
2020 Fakulta humanitnich studii




Univerzita Tomase Bati ve Zliné

Fakulta humanitnich studii
Ustav 3kolni pedagogiky

Akademicky rok: 2019/2020

ZADANI BAKALARSKE PRACE

(projektu, uméleckého dila, uméleckého vykonu)

Jménoapfijmeni:  Jolana Mizerova

Osobni cislo: H17831

Studijni program: B7507 Specializace v pedagogice

Studijni obor: Uditelstvi pro mateiské koly

Forma studia: Prezenéni

Téma prace: MozZnosti zaclefiovani komiksii do pfirodovédného vzdélavani v matefské skole

Zasady pro vypracovani

Ipracovani rederSe a studium odborné literatury zaméfené na komiksovou tvorbu v pred3kolnim vzd&lavani.

Vymezeni teoretickych vychodisek o problematice didaktického vyuZiti komiksu v pfirodovédném vzdélavani v matefské Skole.
Vytvoreni sady komiksii o pfirodovédnych tématech pro déti predskolniho véku.

Realizace a ovéreni sady komiks( v matefské skole.

Evaluace sady komiksii a zpracovani doporueni pro praxi matefskych Skol.

Forma zpracovani bakalafské prace: TiSténd/elektronicka

Seznam doporucené literatury:

Dostal, J. (2015). Badatelsky orientovand vyuka: pojeti, podstata, vyznam a pfinosy. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci.
Eshach, H. (2006). Science literacy in primary schools and pre-schools, Dordrecht: Springer.

Koutnikovd, M., & Wiegerové, A. (2017). Vyuziti komiksii v podminkdch matefskych skol. Zlin: Univerzita Tomase Bati ve Zliné.
Tma, J., & Trnova, E. (2015). Moduly s experimenty v badatelsky orientovaném pfirodovédném vzdéldvdni. Brno: Masarykova univerzita v Bmé.

Vedouci bakalafskeé préce: PhDr. Petra Travnickova
Ustav $kolni pedagogiky



Datum zaddni bakalafské prace: 4.fijna2019
Termin odevzdani bakalaFské prace: 30. dubna 2020

LS.

|

Mgr. Libor Marek, Ph.D. doc. Paedv{i:. Adriana Wiegerova, PhD.
dékan e feditelka dstavu

Ve Zliné dne 27. listopadu 2019



PROHLASENI AUTORA BAKALARSKE PRACE

Beru na védomi, Ze

» odevzdanim bakalafské price souhlasim se zvefejn&nim své price podle zékona &.
111/1998 8b. o vysokych $kolach a o zméné a doplnéni dalSich zakond (zakon o
vysokych 3kolach), ve znéni pozdé&jsich pravnich predpist, bez ohledu na vysledek
obhajoby ;

e beru na védomi, Ze bakaldiska prace bude uloZena v elektronické podobé
v univerzitnim informa¢nim systému dostupna k nahlédnuti;

* na moji bakalafskou praci se plné vztahuje zakon &. 121/2000 Sb. o pravu autorském,
o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zmén& nékterych zakonii (autorsky
zékon) ve znéni pozdé&jsich pravnich predpist, zejm. § 35 odst. 3 %,

e podle § 60 ¥ odst. 1 autorského zakona mé UTB ve Zliné pravo na uzavieni licenéni
smlouvy o uziti $kolniho dila v rozsahu § 12 odst. 4 autorského zikona;

e podle § 607 odst. 2 a 3 mohu uzit své dilo — bakalaFskou praci - nebo poskytnout
licenci k jejimu vyuZiti jen s predchozim pisemnym souhlasem Univerzity Tomase
Bati ve Zling, kterd je opravnéna v takovém piipadé ode mne pozadovat pfimé&feny
piispévek na thradu nakladd, které byly Univerzitou Toma$e Bati ve Zlind na
vytvofeni dila vynaloZeny (aZ do jejich skuteéné vy3e);

e pokud bylo k vypracovini bakalaiské prace vyuZito softwaru poskytnutého
Univerzitou Tomase Bati ve Zlin¢ nebo jinymi subjekty pouze ke studijnim a
vyzkumnym uéelim (tj. k nekomer&nimu vyuziti), nelze vysledky bakalaiské prace
vyuzit ke komerénim uéeldm.

Prohlasuji, ze
o elektronickd a ti§t€né verze bakalafské prace jsou totoZné;
e na bakaldfské prici jsem pracoval samostatné a pouzitou literaturu jsem citoval.
V ptipadé publikace vysledkii budu uveden jako spoluautor.

mmmwam @ 0 zmene a Aoplnent dalsich zakonti (zakon o VYSOIych SKGIGCH), Ve Znent pozdejsich pravaich
predpisi, § 47b Zvefejriovdni zdvérecnych praci:

(1) Vysokd skola nevydélecné zvefejiuje disertacni, diplomové, bakaldFské a rigordzni price, u kterych probéhla obhajoba, véetné posudhii
oponentii a vysledku obhajoby prostednictvim databdze kvalifikacnich praci, kierou spravuje. Zpisob zverejnéni stanovi vnitini predpis
vysoké Skoly.



(2) Disertacni, diplomové, bakaldfské a rigordzni prdce odevzdané uchazecem k obhajobé musi byt té3 nejméné pét pracovnich dnii pred
kondnim obhajoby =vefejnény k nahliZeni veFejnosti v misté urceném vnitnim predpisem vysoké skoly nebo neni-li tak urceno, v misté
pracovisté vysoké Skoly, kde se md konat obhajoba prdce. KaZdy si miiZe ze zveFejnéné prdce poFizovat na své ndklady vypisy, opisy nebo
rozmnoZeniny.

(3) Plati, Ze odevzddnim price autor souhlasi se zvefejnénim své prdce padle tohoto zdkona, bez ohledu na vysledek obhajoby.

2) zdkon ¢ 121/2000 Sh. o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zdkonit (autorsky zdkon) ve
znéni pozdéjSich pravnich pFedpisii, § 35 odst. 3:

(3) Do prdva autorského také nezasahuje Skola nebo Skolské ¢i vzdéldvaci zaFizeni, uzije-li nikoli za vicelem pFimého nebo nepFimého
hospodtFského nebo obchodniho prospéchu  k viuce nebo k viastni potiebé dilo vytvofené Zakem nebo studentem ke splnéni skolnich nebo

studijnich povinnosti vyplyvajicich z jeho prdvniho vztahu ke skole nebo Skolskénu ¢i vzdéldvaciho zafizeni (Skolni dilo).

3) zdkon ¢ 121/2000 Sb. o pravu autorském, o pravech souvisejicich s prdvem autorskym a o zméné nékteryich zdkonii (autorsky zdkon) ve
znéni pozdéjsich pravnich predpisi, § 60 Skolni dilo:

(1) Skola nebo skolské & vzdeélavaci zaFizeni maji za obvyklich podminek prdvo na uzavreni licencni smlouvy o wZiti Skolniho dila (§ 35 odst.
3). Odpird-li autor takového dila udélit svoleni bez vdzného divodu, mohou se tyto osoby domdhat nahrazeni chybéjiciho projevu jeho ville u
soudu. Ustanoveni § 35 odst. 3 ziistavd nedotceno.

(2) Neni-li siedndno jinak, mize autor kolniho dila své dilo uzit ¢i poskytnout jinému licenci, neni-li to v rozporu s oprdvaénymi zdjmy Skoly
nebo skolského i vzdéldvaciho zafizeni.

(3) Skola nebo kolské i vzdéldvaci zarizent jsou oprdvnény poZadovat, aby jim autor Skolniho dila = widélku jim dosazeného v souvislosti
s uzitim dila ¢i poskytnutim licence podle odstavce 2 pFiméfené prispél na hradu naklad, které na vytvoreni dila vynaloZily, a to podle
okolnosti aZ do jejich skutecéné vise; pFitom se pFihlédne k vysi vydélku dosaZeného Skolou nebo skolskym ¢i vzdélavacim zafizenim z uZiti
§kolniho dila podle odstavce 1.



ABSTRAKT

Bakalatska prace aplikacniho charakteru pojednava o moznostech zaclenéni komikst do
prirodovédného vzdélavani v podminkach matefskych Skol. Prace je rozdélend na
teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické ¢asti vénovana ptirodovédnému vzdelavani a
ptirodovédné gramotnosti, dale badatelsky orientovanou vyukou, vymezenim komiksu a
jeho charakteristik jako didaktického prostiedku. V praktické Casti je piedstavena sada
komikst, nasledovalo jeji ovéteni. Evaluace sady komiksti byla provedena ucitelkou a
samotnymi détmi. Zjisténé udaje vytvofily nahled na oblast komiksu s piirodovédnou
tématikou a jeho vyuzitelnosti v pfirodovédném vzdélavanim v podminkach matefskych

skol.

Kli¢ova slova: badani, ptirodovédny komiks, ptirodovédné vzdélavani

ABSTRACT

The application-type bachelor thesis deals with the possibility of incorporating comics into
science education in kindergartens. The bachelor thesis is divided into a theoretical part and
practical part. In the theoretical part we pay attention to the terms of science education and
science literacy, after that we deal with the definitions of Inquiry-based Science Education
and comics and its characteristics as a didactic tool. The practical part shows a set of comics,
followed by its verification. The set of comics was evaluated by a teacher and by the children
themselves. Collected data gives us an insight in the field of comics with a science theme

and its usability as a tool in science education in kindergartens.

Keywords: Research, Science comics, Science education



Chtéla bych touto cestou pod€kovat slecné PhDr. Petfe Travni¢kové za odborné rady a jeji

pomoc pii tvorbé této bakalaiské prace, za vstticnost a pochopeni.

Prohlasuji, Ze odevzdana verze bakalatrské/diplomové prace a verze elektronicka nahrané do

IS/STAG jsou totozné.



L UAYZ0 ) ) 2R 9
I TEORETICKA CAST 10
1  PRIRODOVEDNE VZDELAVANI c.uceetreterreesesssesssesssssssssssesssssssssesssessssssees 11
1.1 PRIRODOVEDNA GRAMOTNOST .....ceutietieniieetiesiteettesiteenteesseesseesnseesseesnseessnesseens 12

2 BADATELSKY ORIENTOVANA VYUKA V PRIRODOVEDNEM
VZDELAVANI....coiiriiiininnnniinnisnsicsssssssisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasss 14
2.1 BADANI ettt st 15
2.1.1  PHStUPY DAAANT ...t e 16
2.2 BADATELSKY ORIENTOVANA VYUKA V MATERSKE SKOLE .......ccccvvevueenereeieennnnn. 18
3 PRIRODOVEDNY KOMIKS V MS .....ooiinrnerenssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssens 20
3.1 TYPY KOMIKSU VHODNE DO MATERSKE SKOLY ...ccuvviiiieiieeieenireereenneeseessneeseens 21
3.2 TVORBA KOMIKSU UCITELEM ......uteuiieiiesiteaiiesieeenieesnteenieesnseesseesnseesseeenseessnesseens 22
3.3 DIDAKTICKA PRACE S KOMIKSEM VE VYUCE .....ccccvteruieeieeeieeieenireereeneneenseeseneenne 22
II PRAKTICKA CAST .26
4 APLIKACE SADY KOMIKSU ..uuvueiecreieescrcseesessssessssssessssssssssssesssssssessssesssseses 27
4.1 PROC NEHAZIME ODPADKY DO LESA?....cciuitiiieiiieiieeieenieeeteesieesteesieeeeeeseaeseeens 29
4.2 PROC SAZIME STROMY ? ....eiuiiiiiiiieieeiienttetesite st et ettt et setesaeeteeatesbeebeseeesaeenaens 31
43 PROC ROSTOU SISKY NA STROMECH?.....cccuttiiiieiiieiiesieeniieeteesieesteeeieeesee e saeens 34
4.4 PROC MA PAREZ KRUHY 7...uuiieeiiieeiieeeiteeniteeeieeesneeessseeessseesnnseesnsseesnsseesnssessnssens 36
4.5 PROC MA JELEN PAROHY 7....couiiiiiiiiiieiie ettt ettt sttt ettt st esiteebeeseaeenneens 38
4.6 PROC ROSTOU HOUBY PO DESTI? ..ccuttiiiiiniiieiieaiieenitesieenite et eniee e esiee e b eniee s 41
4.7 PROC JE BOURKA? ...uttiiiieiieetienite et esiteeteesteeeteesitesateesateenseesseesnseesseesnseasseesnseens 43
4.8  PROC JE BOURKA NEBEZPECNA? ......ccoiiiiiieiieeeiieeniieeeieeeeveeesiveeesnseesnseesnnseesnneas 45
4.9  PROC MA MRAVENEC MRAVENISTE? ......ciiiiiiiiiiiiieniieeitesiteeitesiee st sieeeveesiee s 47
5 EVALUACE.....ioiiiiiinnnnicnnnnnsicssssssicsssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 50
5.1 CELKOVE POZITIVA A NEGATIVA PRI PRACI S KOMIKSEM ......cccueiiieiieeieeniiennneans 64
5.2 OVERITELNOST POZNATKU .....ieuiiiuieriieieeeienteetesetesteeeeeneesteeeesseesaeenseensesseensesnee e 65
6  DOPORUCENI PRO PRAXL...cucuurrurrrnensnsrsnsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssens 66
ZAVER .aceerrererersssssrsssasnes 67
SEZNAM POUZITE LITERATURY ..ccuevurrnnersnersesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 68
SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK ....cuvvunrrrensrnsrsssesssssssssessssssssssses 71
SEZNAM OBRAZKU ....cuuevuernrenrerssrsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 72
SEZNAM TABULEK ...uuiiiiieiicinnnnnicnnsssiicsssssssssssssssscssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 73

SEZNAM PRILOH.....oeooeveeeeeeeeeeeesessssesesesensssssssesessssssssesesensasssssssssessssssssssessssssssssessasssssns 74




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 9

UvVOD

Téma bakalaiské prace s ndzvem Moznosti zaclefiovani komiksi v prirodovédném
vzdélavani jsem si vybrala, jelikoz déti v mateiské Skole jsou nez déti v minulosti, nestaci
jim mluvené slovo, ale k uceni potfebuji nazorné ukazky. Chté€ji nad vécmi premyslet a
komiks je vyborny prostiedek, jak déti, pomoci badatelsky orientované vyuky na ptemysleni
navést. Dale mam blizko k enviromentalni problematice a ta se do ptirodovédnych komiksii,
da skvéle promitnout.

Za cile bakalai'ské prace byly stanoveny: Piedstavit teoretické poznatky o komiksové tvorbé
pro déti predskolniho véku v pfirodovédném vzdelavani. Vytvofit sadu komiksi na
ptirodovédnou tématiku. Ovéfit sadu komiksli ve vybrané matetské Skole. Evaluovat tuto
sadu a zpracovat doporuceni pro praxi matei'skych skol o moznosti zac¢lenéni téchto komiksh
do ptirodovédného vzdelavani.

Teoreticka cast je rozdélena do tii kapitol. Kapitola pojednavajici o ptirodovédném
vzdélavani se zaméfuje na celkové pojeti tohoto vzdélavani v matetské Skole. Nasledujici
kapitola se zabyva badatelsky orientovanou vyukou jejimi st€Zzenimi strategiemi dale roli
ucitele a ditéte v této vyuce. V posledni kapitole vymezujeme komiks a jeho tvorbu a jeho

didaktické strategie.

Prakticka Cast je zaméfena na ovéteni danych komiksi. Kazdy z predstavenych komikst se
zabyva tématem LES. Sada obsahuje celkem 9 komiksii, které jsou podrobné predstaveny.
Vsechny z nich byly realizovany v duchu badatelsky orientované vyuky, kterou v tomto
kontextu chapeme jako koncepci ucitele. V pribéhu realizace byla také zpracovana
evaluace. Metodou evaluace bylo pozorovani ucitelkou. Ta se vyjadfila k n€kolika
kategoriim (1) zda bylo rozvijeno kritické mysleni déti, (2) zda byla realizovana spoluprace
a komunikace mezi détmi (3) zda komiksy podporovaly ptirozenou zvidavosti déti.
Pozornost byla zamétena také na zpétnou vazbu od déti. V zavéru prace je zpracovano

doporuceni pro praxi.

Ptirodovédné komiksy v matefské Skole jsou mozné stdle nevyuZitim potencidlem. Pro
ucitelku matei'ské Skoly je jist€ naro¢né realizovat aktivity v rdmci badatelsky orientované

vyuky. Tim spiS, kdyz si vybere préaci s komiksem, ktery si sama vytvofi.

Sada komikst byla aplikovana v jedné matetské Skole ve Zlinském kraji od listopadu 2019

do tnora 2020



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

10

I. TEORETICKA CAST
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1 PRIRODOVEDNE VZDELAVANI

Ptirodovédné komiksy a badatelsky orientovana vyuka jsou soucasti ptirodovédného
vzdélavani. Abychom védéli, jak je spravné aplikovat v matetské Skole, je dilezité si hned
ze zaatku toto vzdélavani definovat a zafadit. V Givodni kapitole se seznamime

s ptirodovédnym vzdélavanim a ptirodovédnou gramotnosti.

V tomto stoleti je velkym tématem zachovani piirody budoucim generacim. Clovék by proto
mél ptirodu a prosttedi, v némz zije, zatézovat co nejméné. Jeho cilem by mélo byt, aby své
vlastni potfeby a potreby lidskych zdroji by tedy nemély byt napliiovana na tikor ptirodnich

zdroju.

V soucasné dobé je ptirodovédné vzdéldvani vybudovano na vyzkumu a vyzkumnych
procesech obsahujici kladeni otazek, které napomahaji rozvoji ditéte. Diky ziskani informaci
o prirodé déti chtéji o pfirodu pecovat a respektuji svét a prirodni zdroje okolo nas.
(Morrison, 2009).

Ptiroda, ptfirodni tikazy a znalosti o pfirod¢ jsou zdkladem, na kterém se uskuteciiuje
poznani, kterd tkvi napt. v zdokonaleni schopnosti jako:

— Odlisit rocnich obdobi

— Rozpoznavat nékteré rostliny (jejich nazvy a atributy)
— Seznamovat se s pestrosti biocenozy

— Rozumét zméndm pocasit

— Zakouset prirodu specifickych biotypu

(Held, in Kollarikova, 2001)

Held (2001) také uvadi, ze v zivoté ditéte a v jeho vychové€ hraje pfiroda dileZitou funkci.
Je obsahem 1 prostfedkem vychovnych zdmért. Piiroda je také hlavnim stavebnim kamenem
pro realizaci environmentalni vychovy.

Setkavame se se dvéma riiznymi nazory odbornikii — jeden je pro rozvoj ptirodnich véd uz
v pfedSkolnim vzdélani a druhy zastava nazor proti.

Skupina zastanct argumentuje tim, Ze pfirodni védy umoziiuji porozumét d€jim a objektim
realného svéta, ve kterém se déti kazdy den pohybuji. Dale pfirodni védy rozvijeji jak

dovednosti kognitivni, tak motorické. (Janoskova a kol., 2008)
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Skupina, kterd nedava ptirodovédnému vzdelavani jiz od utlého veéku takovy vyznam,
zastava nazor, ze vytvaii miskoncepty, které se v prubéhu dalsiho vzdélavani jen t€Zzce meéni.
(Janoskova a kol., 2008) Tato prace je v souladu spiSe s prvnim tvrzenim. Pracuje s koncepci
prirodovédného vzdélavani, kde je stézenim zprostredkovavat détem zkusenosti s ptirodou
a tak podporovat pfirozené badani ditcte.

Jancaiikova (2015) také zastavd néazor, ze rozvoj piirodovédného vzdélavani jiz v
predskolnim véku je nezbytné. Déti si zlepSuji sdélovaci schopnosti a badatelské dovednosti
nebo si zacnou propojovat urcité pojmy a realné predméty. Cile ptirodovédného vzdelavani
déti predskolniho véku vymezuje takto:

— rozvoj citlivosti k prirodé

— rozvoj environmentalni etiky

— rozvoj prirodovédné slovni zasoby

— zdkladni poznatky o sveté prirody

— osvojeni si jistych dovednosti a navykii, které umoznuji prohlubovani znalosti o
prirode,

— osvojeni si sebeobsluznych a hygienickych navyku

S timto nazorem se ztotoziuje i Leblova (2012), ktera tvrdi, Ze jestlize chceme, aby dité
mélo zajem o piirodu, vytvofilo si kni vztah a chranilo ji, nemé¢li bychom mu branit
v piimém setkani s ni.

Zamg¢iime-li se tedy na to, co je hlavnim cilem pfirodovédného vzdélavani, mame mnoho
nazorti a mnoho autord, kteti vnimaji cil ptirodovédného vzdélavani jinak. Nejbliz ndm byla
tato definice: ,,Cilem prirodovédného vzdélavani je vychovat prirodovédné gramotného
clovéka, ktery ma predstavu o tom, jak funguje prirodni véda, jaka je jeji uloha ve
spolecnosti, ktery dokaze ziskané vedomosti a schopnosti vyuzit i pozdéji v bézZném
zivote** (Kire§, JeSkova, Ganajovd & Kimadkova, 2016). Z této definice vyplyva, zZe
pfirodovédna gramotnost je nedilnou soucasti ptirodovédného vzdélavani. Z tohoto ditvodu

se dal8i podkapitola bude vztahovat k pfirodovédné gramotnosti.

1.1 Prirodovédna gramotnost

Ptirodovédna gramotnost je vyznamnym prvkem pfirodovédného vzdélavani. Dale jde také
o schopnost pouzivat pfirodovédné znalosti, ptat se na otazky, na zakladé dolozitelnych

podnéth vytvaret zavéry, které napomahaji porozumét piirodnimu prostiedi a vedou
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k snadnéjSimu rozhodovani tykajici se zmén ptirodniho prostfedi. Tyto zmény nastavaji
pomoci lidského docinéni. (Szimethova, Wiegerova & Horké, 2012)
Ptirodovédna gramotnost je dale sestavena ze znalosti védeckych faktd, pojmt a procesu.

(Rochovska, Kraj¢irikova, 2011)

R. W. Bybee (1997) z hlediska véku ¢loveka vytvoril ¢tyfi stupné piirodovédné gramotnosti:
1. nominalni prirodovédna gramotnost — je tvorend védomostmi zékladnich ptirodovédnych
termint a nazvu;

2. funkcni gramotnost — spociva ve schopnostech pouzivat prirodovédnou terminologii v
jistych jednoduchych souvislostech;

3. pojmovd a procedurdlni prirodovédna gramotnost — schopnost vyuzivat pfirodovédné
védomosti v konkrétni lidské ¢innosti;

4. vicerozmeérna prirodovedna gramotnost — zahrnuje pochopeni podstaty védy, jeji historie
a kulturni vyznamnosti.

Toto délenti je stézeni pro bakalaiskou praci, jelikoZ se komiksy, které jsou v praktické ¢asti
zaméfuji na nomindlni gramotnost a nahlizi i do funkéni a pojmové a procedurdlni

gramotnosti.

1.2 Shrnuti (1) kapitoly

Zacatek teoretické Casti se vénuje prirodovédnému vzdélavani. Toto vzdélavani je dilezité
pro budoucnost dalSich generaci a Zivotni prostfedi se nezhorSovalo v disledku lidskych
chyb. Z tohoto divodu je pro déti je dilezité, aby se vyhnuly stejnym chybam a vzdélavaly
v oblastech, které ptirodovédné vzdélavani nabizi. V této kapitole jsou nastinény celkové
cile pfirodovédného vzdélavani a jak toto vzdélavani rozvijet. Nasleduje podkapitola, ktera
se vénuje prirodovédné gramotnosti, ktera je nedilnou soucasti ptirodovédného vzdélavani.
Jestlize chceme ptirodovédné vzdélavani a tim padem piirodovédnou gramotnost aktivné
rozvijet, musime zvolit odpovidajici organiza¢ni formu, podle mnoha autort je to badatelsky
orientovana vyuka. Ta rozviji u déti pfirozenou zvidavost a kritické mysleni. Z tohoto

divodu je v této bakalarské praci st€zeni formou. Dal uz v nasledujici kapitole.
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2 BADATELSKY ORIENTOVANA VYUKA V PRIRODOVEDNEM
VZDELAVANI
Cilem této kapitoly je pfedstavit koncepci badatelsky orientované vyuku v kontextu s
pfirodovédnym vzdélavanim. Vyznamnym procesem, ktery je nezbytné spjaty s touto
koncepci je badani ditéte. To stavi na pfirozené zvidavosti, které je pro dité tolik typické,
zvlasté v predskolnim véku. Badatelsky orientované vyuka (BOV) je jednou z moznych
koncepci, se kterou mize ucitel mateiské Skoly pracovat.
Inquiry-based Science Education (IBSE). Pieklad tohoto terminu do ceského jazyka neni
jesté ustaleny. Byva prekladan jako badatelsky orientované ptirodovédné vzdélavani nebo
jako badatelsky orientovana piirodovédna vyuka. Je definovan jako smér v CR, ktery je
zahrnovan pod rizné pojmy oznacujici aktivizujici metody vyuky, nebo zéazitkovou a
problémovou pedagogiku. Jde o strategii fizeni u¢ebnich Cinnosti zakt, kterd vede k aktivni
konstrukci poznatkii zdkem prostfednictvim vlastnich badatelskych aktivit facilitovanych
zakem. (Babulicova, Z., Duchovicova, J., Zelena, H, 2013)
Badatelsky orientovand vyuka je takové pojeti vyuky, které ma z casového hlediska
charakteristickou strukturu. Specifikum spoc¢ivé pfedev§im v tom, Ze neni postavena pouze
na badatelskych aktivitach, ale zahrnuje 1 dil¢i aktivity specifické pro ,,tradi¢ni‘ pojeti vyuky.
(Dostal, 2015)
Znalosti v oblasti pfirodnich véd jsou zaloZzeny na védeckém vyzkumu a vyucovani
ptirodnich véd se provadi pomoci badatelské¢ vyuky. To podporuje kritické mysSleni a
védecké uvazovani. Dotazovani miZze byt vysoce efektivni metoda vyuky, kterd pomaha
détem porozumét konceptiim a vyuzivani procesnich dovednosti. (Yager & Akcay, 2010)
Nezvalova (2010) chape badatelsky orientovanou vyuku tak, ,.Ze Zdci formuji vyuku ve tiide,
ucitel je facilitatorem. Ve vztahu k uceni Zdka je badatelsky orientované uceni aktivni proces,
reflektujici pristupy védcu ke zkoumadni a badani v prirode. Zahrnuje zkusSenost, diikaz,
experimentovani a  konstrukci  pozmnatkové  struktury. Je tedy konzistentni s
konstruktivistickym pristupem k uceni.
Pro spravnost badatelské vyuky je dilezité nachystat a zafidit prostiedi, ve kterém bude
mozné spojit teorii s praxi. Do tohoto modelu vyuky patii zdsada nédzornosti, pro niz je taktéz
dualezité adekvatni prostiedi. Ucitel mize pouzit rizné badatelské metody. (Dostal, 2013)
Z téchto informaci vyplyva, ze badatelsky orientovana vyuka je velice naro¢na hlavné pro
ucitele. Podrobné&ji se o této problematice miizete docist v jedné z nasledujicich kapitol,

ktera vysvétluje, jaka jsou ,,pravidla®, kterych by se mél ucitel drzet.
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2.1 Badani

V literatuie se termin badani (z anglického inquiry) vyskytuje pomérn¢ dlouho. Dostél
(2015) definuje badani jako aktivni plisobeni osoby zamétfené na relativné individudlni a
nezprostfedkované poznavani reality.

Liman zavadi termin ,,community of inquiry“, pod kterym si mizeme piedstavit
spolecCenstvi zakii a ucitele, které spolecné bada a hledd pravdu. Hlavnim cilem pro
badatelskou vyuku ma byt rozvoj kritického mysleni (Stuchlikova, 2010).

»Inquiry je cilevedomy proces formovani problemii, kritického experimentovani, posuzovani
alternativ, planovani, zkoumdni a ovérovani, vyvozovani zaveri, hledani informaci,
vytvareni modelii studovanych déju, rozpravy s ostatnimi a formovadni koherentnich
argumentir.” (Linn, Davis a Bell, 2004, s. 15). S touto definici se ztotoziiuje 1 Stuchlikova,
ktera ji cituje piimo ve své knize.

Déti u badani musi pfemyslet, odhadnout vysledek, komunikovat a spolupracovat pti hledani
nejlepsiho feseni (Votapkova, 2013).

Kires, Jeskova, Ganajova a Kimakova (2016) uvadi 5SE model, ktery je moZné uplatnit v
podminkach matetské skoly. Model je zalozen na badatelsky orientované vyuce. V druhé
fazi se déti zapojuji do procesu badani.

1. Zapojeni a zjistovani (Engage/Elicit) — jde o prvotni fazi, ve které je hlavni zaujmout déti
tématem. V této fazi je dllezita motivace. Ucitel u déti vzbuzuje zminény zajem a zjist'uje,
co déti o tématu védi, poptipade jaké maji prekoncepty.

2. Zkoumani (Explore) — Tato faze je z naseho pohledu nejpodstatné;si, proto je dilezité, aby
je ucitel dobfe nasméroval. V této Casti déti zacinaji badat. Realizuji aktivity, navrhuji
predpoklady, zkoumayji, sbiraji data, hledaji souvislosti a v nékterych ptipadech spolupracuji.
Pro nas je dulezité, aby déti ve skupiné spolupracovaly, proto jsou vSechny nase komiksy
navrzené, tak aby spoluprace u déti probihala.

3. Wysvétleni (Explain) — Ve tieti fazi se déti zabyvaji ziskanymi poznatky. Za pomoci ulitele
porovnavaji nové vysledky s jejich predpoklady.

4. Rozpracovani/Rozsireni (Elaborate/Extend) — V piedposledni fazi ucitel napomaha
prevést ziskané poznatky na nové situace.

5. Whodnoceni (Evaluate) — V posledni fazi déti hodnoti své vysledky. Ucitel v této fazi
taktéz hodnoti.
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Vsechny tyto faze jdou premitnout na praci s komiksem a z mého pohledu jdou pouzit
v mateiské Skole za tucelem prohlubovani pojmové a procedurdlni piirodovédné

gramotnosti.

2.1.1 Pristupy badani

S ohledem na ¢asovou naro¢nost badatelské vyuky se vytvoftilo n€kolik pfistupd, které jsou
zalozeny na rozsahu individualnosti a pozadavki na zaky.

Banchi a Bell (2008) vytvotili ctyti urovné BOV podle ucasti vedeni Cinnosti déti ze strany
pedagoga. Jedna se o potvrzujici badani (confirmation), strukturované badani (structured),
nasmérované badani (guided) a oteviené badani (open).

Potvrzujici badani je kognitivné nejjednodussi troven. Otazka i postup jsou feCeny détem
pfedem. Tato metoda je dilezitd, pokud chce pedagog rozvijet pozorovani a experimentélni
dovednosti. Déti si prfivlastituji urCité badatelské dovednosti napt. preparace badatelské
techniky, chystani podkladl, vyhodnoceni dat.

Strukturované badani se diferencuje od potvrzujicitho v tom, Zze déti musi informaci
pozorovanou v pokusu vysvétlit. Od pedagoga dostanou nastinénou vyzkumnou otazku a
postup feSeni. V této urovni se projevuji détské tvirci schopnosti, musi byt regulovany
instrukcemi, které dava ucitel. Toto badani je dtlezité pro rozvoj schopnosti realizovat vyssi
urovné badani.

V tretim stupni (nasmérovaném badani) nemd pedagog skoro zadny vliv na badani.
Dohromady s détmi se pokousi najit vyzkumnou otazku. Dalsi postup si déti urcuji a planuji
samy, pedagog je pouze v roli ptihlizejiciho. Tato Groveil zlepSuje samostatnost.

Nejvyssi stupen je oteviené badani, ve kterém nemé pedagog zaddnou vid¢i roli, vSe si
organizuji samy déti. Tato uroven je velmi kognitivné ndro¢na (Banchi a Bell 2008). Tento
stupen je z naSeho pohledu velmi naro¢ny (moZné bych tfeba napsala tézce realizovatelny
nebo néco jiného, ale mas za sebou dvakrat naro¢ny) do prostfedi matetské Skoly.

S timto ¢lenénim souhlasi mnoho odbornikti a néktefi ho 1 cituji, napt. Eastwell (2009),

Stuchlikova (2010) a Svobodova (2013).

2.1.2 Role ufitele a ditéte v badatelsky orientované vyuce

Zakladem BOV je pedagog, ktery nepiedklada détem hotové informace, ale utvaii poznatky
pomoci feSeni problému a systematicky jim klade oteviené otdzky. Pedagog ma byt pro déti
pravodcem pii feSeni problému a snazi se dité navést na obdobny postup, ktery se pouziva

pfi béZzném vyzkumu. Od kladeni piedpokladi ditéte, pies sestaveni metod, dale pies
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dosazeni vysledkd a jejich interpretaci az k zavéru. Tyto zasady dovoluji ditéti pomérné
autonomn¢ a v kooperaci s ostatnimi détmi ,,formulovat problém, navrhnout metodu jeho
reseni vyhledavat informace, resit probléem prodiskutovanym zpiisobem, a tak aktivné ziskat
potiebné kompetence, znalosti, dovednosti a komunikacni schopnosti.* (Cepickova 2013)
Badatelsky orientovana vyuka je velice obtizna metoda — jak pro déti, tak pro ucitele. Je
ucinna za téchto podminek:

— déti rozumi, co se po nich z4da, jsou zpusobilé ukol splnit, maji vSechny podstatné

zékladni znalosti a dovednosti potfebné ke zvladnuti ukolu

— pedagog zvoli pfiméfené téma, ¢innost déti pfimétené fidi, Cinnost déti sleduje, necha

détem dostatek Gasu a shrne ¢innost (Cepickova 2013)

Tabulka 1 Tradi¢ni vs. badatelsky orientovand vyuka — role ucitele (Dostél, 2015)

Tradi¢ni vyuka Badatelsky orientovana vyuka

Role ucitele: ,,davkovacé znalosti‘, Role ucitele: ,trenér* (coach)

,moderator*

Transmise poznatki Komunikace se skupinami

Komunikace s jednotlivci Pomahé détem v procesu ziskavani
informaci

Ridi aktivitu déti Usmériiuje aktivitu déti

Vysvétluje pojmové vztahy Usnadnuje détem mysleni

Znalosti ucitelt jsou statické Modelovani procesu uceni

Piimé vyuziti pracovnich listi Flexibilni pouziti materidlt

Z této tabulky je zfejmé, zZe ucitel v badatelsky orientované vyuce zastava roli privodce.
K tomuto nazoru se piiklani mnoho autort, jako naptiklad Capek (2015), nebo Nezvalové
(2010)

Badatelsky orientovana vyuka v sob& nenese pouze aktivity ditéte vybudované na ,,meéreni,
pozorovani a experimentovani, ale i na poznavacich myslenkovych procesech, jako je
analyza, syntéza, indukce, dedukce, komparace a specifikace.* (Dostal, 2015) Koutnikova a

Wiegerova (2018) uvadi, Ze v matefské Skole jsou aktivity orientovany na objevovani,
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pozorovani a zachdzeni s pfedméty. Dit€¢ se diky pozorovani a manipulovanim s objekty

dopracovava k podnétim, které podnécuji experimentovani a kreativni ¢innost.

2.2 Badatelsky orientovana vyuka v materské Skole

Pti aplikaci badatelsky orientované vyuky se u ptedSkolnich déti rozvijeji schopnosti
pozorovat, komunikovat, klasifikovat, méfit, tvorit predpoklady a vyvozovat. V matetské
Skole se ale nejvice zaméfujeme predevsim na pozorovani a komunikaci, 1 ptes to, ze déti
dosud nemayji tolik zkuSenosti (Dostal & Kozuchova, 2016).

Déti v matefské Skole zacinaji pouzivat otazky ,,Co to je? a ,,Pro¢?* Z tohoto ditvodu se
Wiegerova a Koutnikova (2017) domnivaji, Ze je to nejvhodnéjsi doba zaradit do vyuky
badatelské aktivity. Badatelské aktivity by mély byt postaveny také na ,,objevovani,
pozorovani, badani a manipulovadni s predmeéty “.

Eshach (2016) uvadi Sest divodu, proc je dulezité BOV jiz v raném détstvi:

1. déti si prirozené uzivaji pozorovani a uvazovani o prirode;

2. deéti byvaji seznamovany s védou a badanim, a to v nich pozitivné rozviji pristup k temto
cinnostem;

3. véasné seznameni s badatelskou vyukou m vede k lepSimu pochopeni jevii;

4. badatelské vyuka vede k pouzivani védecky informovaného jazyka;

5. déti mohou porozumeét vedeckym pojmiim,

6. badani je efektivni prostiedek pro rozvoj védeckého mysleni.

Se zatazenim badatelskych aktivit v raném véku souhlasi Jancatikova (2015), kterd napsala
velice zajimavou mySlenku, s niz souhlasime. Za podminek, ze détem ponechdme prostor k
objevovani a poznavani svéta a jeho prirozenych jevi nejlépe diky jejich vlastni zkuSenosti,
podnitime rozvoj védeckého mysleni, komunikaéni dovednosti, napt. kladeni otazek, a
taktéz podnitime schopnost kriticky hodnotit situaci a hledat feseni problémii.

Wiegerova a Kotnikova (2017) piedpokladaji, Ze komiks a badatelska vyuka se vyborné
dopliiuji. Synchronizace téchto dvou jednot napomaha kultivaci mysleni, podporuje zaujeti
témat, které ptirodovédné védy nabizeji. Z tohoto dlivodu se nyni podivame na ptirodovédny

komiks a jeho vyuziti v matetfskeé Skole.

2.3 Shrnuti (2) kapitoly

Jak uz je uvedeno badatelsky orientovana vyuku shledavame v pfirodovédném vzdélavani,
jako ,kralovnu®“ organizacnich forem pro pouziti v pfirodovédném vzdélavani. V této

kapitole je tedy uvedeno, co to badatelsky orientovana vyuka je, déle je nastinéna dtilezitost
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znalosti ucitele, jak pracovat s touto formou. V podkapitole je uvedeno, jakou roli ucitel
v této forme zastava. Je také dilezité védet, jak tuto roli aplikovat v praxi v matetské Skole,
badatelsky orientovana vyuka vyborné¢ dopliuje s didaktickym prostfedkem: komiksem.

Tudiz se dalsi kapitola bude vénovat, pravé tomuto prostredku.
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3 PRIRODOVEDNY KOMIKS V MS

Ptirodovédny komiks mnoho autorti povazuje za prostiedek, ktery se hodi do badatelsky
orientované vyuky. Jestlize je tato vyuka vyuzita v prostfedi mateiské Skoly a zapojime
ptirodovédny komiks miizeme oc¢ekavat zajimavé détské predpoklady a zaujeti déti do prace.
Vizualni uméni, jako jsou komiksy a grafické romany, u¢innym prostfedkem pro podporu
prirodovédného vzdélavani, jelikoz jsou zalozeny na propojeni textu a obrazku. Obrazky
jsou vedle sebe umisténé v panelech, které obvykle predstavuji jednotlivé scény. Panely jsou
¢asto doprovazeny psanym piibéhem. (McCloud, 1993).

Tatalovi¢ (2009) definuje ptirodovédné komiksy (nebo zkracené ,,sci-comics™) takto:
,, Komiks, jehoz jednim z hlavnich cilu je vysvétlovat védu nebo vzdeélavat ctendre o néjakém
vedeckém tématu, i kdyz to znamenda pouziti fikcnich technik a vypraveni k zprostredkovani
fikcnich informaci. To je v kontrastu s komiksy, které mohou odkazovat na vedu, ale nemaji
v umyslu, agendé ani zodpovédnosti vzdélavat své Ctendare ve véde.* (nevim, jestli jde o

definici nebo ne, ale pokud ano, dala jsem ti to do uvozovek)

Trnova (2012) uvadi, ze se komiksy ve svété objevuji uz dvacet let, a to z mnoha divodi:

- posileni slovni zasoby v oblasti odborné terminologie

- rozvoj dovednosti eSeni problémii

- rozvoj dovednosti pisemného vyjadiovani a formulace myslenek

- rozvoj dovednosti Feseni konfliktu

- identifikace postoje zaku k prirodnim védam

- posileni motivace

- osvojeni vedeckych poznatkii

- odhaleni a odbouravani miskoncepci

Podle Bonnefonda a Matricoba (2017) jsou déti ¢tenafi komikst a jejich kognitivni aktivita
zavisi na identifikaci védeckych informaci zprostfedkovanych v komiksech. Role ucitele je
byt priivodcem, ktery usnadiiuje identifikaci a pochopeni informaci.

Komiks mtize poskytnout podnét k uceni, pokud si dit¢ do komiksu promitne svoji vlastni
zkuSenost. Vlastni zkuSenost miiZzeme navodit snimkem v komiksu, kazdy snimek komiksu
je urcen k navozeni scény, vytvoreni emoce nebo vypravéni ¢asti ptibéhu. Z tohoto ditvodu
se uceni stava soucasti zkusenosti. (Yang, 2008)

Dé&ti maji rady praci s komiksem, jelikoz je vizualné a graficky zajimavy. Z toho diivodu je

komiks vynikajici prosttedek pro piedavani védeckych pojmi. (Tatalovic, 2009) S tim
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souhlasi Vacek & Janko (2014), kteti tvrdi, Ze komiks je netradi¢ni prostiedek, ktery svoji
vizualni strdnkou muze déti silné motivovat. Nasmétujeme se na vyssi psychické funkce
ditéte, které rozviji badatelské mysleni, celkové zlepSovani mysSleni a zapalenost do
pfirodnich témat se s potencidlem komiksu vyborn¢ dopliiuje. Komiks wvnese do
ptirodovédného vzdélavani nové didaktické strategie.

Do matefskych $kol zaclefiujeme komiksy, které maji mit k détem blizko a déti by se s déjem
komiksu mohly setkat ve svém blizkém okoli, nebo by s jevem mohli mit zkuSenost.
Samoziejmé¢ ve veédeckém komiksu musi byt zaClenéno védecké téma. Badatelsky
orientovana vyuka nabizi k praci své metody, jelikoz komiks se reguluje podle badatelskych

principt.. (Koutnikovd & Wiegerova, 2018)

3.1 Typy komiksi vhodné do materské Skoly

V této podkapitole jsou zminény typy komikst, se kterymi se miizeme setkat v komiksovém
svéte. Podrobné jsou popsany pouze typy komiksl, které jsou piimétrené véku déti
v mateiské Skole, tudiz jsou vhodné na pouziti v podpoie ptirodovédného ptedSkolniho
vzdélavani. VSechny tyto komiksy se objevuji v sadé komiksl, ktera je k nahlédnuti
v praktické ¢asti prace.

COMICS CARTOON (komiksova kresba) je nejjednodusSim typem komiksu. Je to
jednopanelovy kresleny vtip s bublinkovym dialogem. Comics cartoon miizeme ve vyuce
pouzit jako motivaci k subvenci diskuze na téma, které se v komiksu nachézi.

CONCEPT CARTOON se lisi od comics cartoon jedinym prvkem a to, ze se v komiksu
nenachézi zadny vtip. V komiksu se objevuje védecky problém, ktery se diskutujici postavy
snazi vytesit. Cilem je rozvoj kritického mysleni a hledani alternativniho feSeni. Jelikoz
v komiksu neni upfednostiiovano ani jedno z navrhovanych feSeni. (Naylor, Keogh 2013)
COMICS STRIP (kresleny serial, komiksovy pas) — jedna z jeho variant je kratka, ptiblizné
tfi az Ctyf panelova paska, ktera zpravidla obsahuje jednu epizodu nejcastéji humoristicko-
satirického zaméfeni, kterd je zakonCena vyraznou pointou. (Mocnd, Peterka 2004) U
Comics strip miizeme zatadit experiment, komiks tak slouZzi, jako motivace.

SCIENCE CARTOON (védecké komiksova kresba) — jednd se o jeden samostatny panel,
jehoz hlavnim rysem je obraz. Panel se muze doplnit 1 kratkym textem. Je mozno nechat
otevieny konec a podpofit tak kritické mysleni u ditéte.

SCIENCE COMIC STORIES (védecké — ptirodovédné komiksy) — v komiksu je vice paneld,
panely na sebe souvisle navazuji a otazka piirodovédného charakteru je vyslovena formou

volné¢ se odvijejiciho pribéhu.
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PHOTO COMICS (fotograficky komiks) — tento komiks je utvotfen z autorskych fotografii.
Je mozné tento komiks déale upravovat. Fotografie se daji kombinovat s kreslenym

obrazkem.

3.2 Tvorba komiksu ucitelem

I kdyz ucitel matetské Skoly neni ani vytvarnikem, ani humoristou, je ¢lovékem, ktery zna
déti velmi dobfe. Proto se nemusi bat a maze si zkusit vytvofit svlij vlastni komiks. V dnesni
dobé¢ existuje velké mnozstvi programil na vytvareni komiksu, které¢ jim jejich snahu a praci
uleh¢i. Navic pfi pouziti chytrych telefonti, kde je spousta aplikaci na tvorbu komiksi, jde
komiks vytvofit opravdu efektivné, jak z fotografii, které muze ucitel nafotit, tak i
z namalovaného ¢i kresleného materilu.

Trnova, Janko, Trna, & Peskova (2016) tvrdi, ze z davodu oblibenosti komikst u déti neni
jejich tvorba a pouziti ve vyuce lehka zalezitost. M€l by se na tvorbé podilet tym odbornikii
v oborech didaktika, zkuseny ucitel a vytvarnik. Naopak Wiegerova & Koutnikova (2017)
jsou zastanci toho, Ze ucitel sice neni primarni umélec, ale s pomoci internetovych aplikaci
a znalosti tématu se autorského komiksu nemusi bat.

Jestlize se ucitel rozhodne vytvofit svlij autorsky komiks, mél by se prvni zamyslet nad
tématem, které chce ve svém komiksu promitnout. Diilezité se jevi to, aby téma nebylo pfilis
komplikované a §lo do komiksu promitnout. Pfirodovédna témata jsou pro komiks jako
stvofena. Pokud si ucitel da na zpracovani badatelského komiksu zalezet, je dulezité, aby

vedél, jak postupovat pii badatelsky orientované vyuce. (Vacek & Janko, 2014)

Trnova, Janko (2016) formuluji z&sady pro tvorbu komiksi.
1. Obsah komiksu by mél byt provazan s pfimou zkuSenosti ditcte.
2. Hlavni by méla byt obrazova slozka, textova tvoti mensi cast komiksu.
3. Komunikativni schopnosti, by méla rozvijet a podporovat forma komiksu.

4. Komiksy by mély byt mély byt neutrdlni, aby se déti necitily znevyhodnéné.

3.3 Didakticka prace s komiksem ve vyuce

Komiks jako sdélovaci prostiedek je v dne$ni dobé nepravem podceiiovan. Podle Capka
(2015) komiks jako didakticky prostiedek v sobé¢ ma mnoho dispozic pro to, aby se vyznacné

participoval na vzdélavani.
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Dnes$ni edukacni prostfedi vede ktomu, ze déti maji problémy s pochopenim
ptirodovédnych jevi. Dale naptiklad vede k obtizim se soustfedénim na kli¢ové poznatky a
na jejich uspotradani do ucelené soustavy. S t€émito problémy nam muize pomoct komiks.
Jestlize ho pouzijeme jako didakticky prostiedek mlize pomoci, diky svym vyrazovym
prosttedkim pfetvofit abstraktni pfirodovédné jevy do podoby, kterd je pro déti 1épe

pochopitelna. (Trnova & Janko, 2016) (ptfed¢lat)

Pouzit komiks miizeme v rtiznych fazich vyuky. Na zacatku probirani dané¢ho tématu muize
byt komiks uzitecny jako motivacni aspekt a k upoutani pozornosti déti. V uvodnim stadiu
muze komiks napomahat jako zajimavy prostiedek podporujici didaktické transformaci
obtizného uciva do vice pochopitelné podoby pro déti. Behem fixacni faze mize adekvatni
formou ztvarnény komiks piispivat pii procvicovani a utvrzovani znalosti. (Vacek & Janko,
2014)

Podle Vacek & Janko (2014) pouziti komiksu jako didaktického prostiedku se nabizi
i v jinych rovinach, které s vyukou nejsou bezprostiedné sjednocené, ale jsou velice
vyznamné, protoze napomahaji k motivaci déti ve vyuce anebo seznamuji pozadi pro
rozvijeni ,.kompetenci®. Ucitelé tak mohou premyslet o zarazeni komiksu s cilem:

1. rozvoje socidlnich dovednosti

2. podpory tymové spoluprace

3. rozvijeni kreativity deti

4. procvicovani vystupovani na verejnosti

Gonzalez-Espada (2003) vytvofil obecné didaktické postupy pri praci s komiksem pro
ucitele zakladnich Skol. Tato prace je vSak zaméfena na matefské Skoly, proto jsem jeho
postupy upravila podle knihy ,, Wuziti komiksit v podminkach materskych Skol* od
Koutnikové, Wiegerové (2018)

1. Pfi tvorbé komiksu, ktery je ur€en do matei'ské Skoly je dilezité se zaméfit na skupinu
déti, jiz bude s prostfedkem pracovat. Jednotlivy typ komikst je efektivnéjSi pro
jednotlivou vékovou skupinu napt. webové a foto komiksy jsou pro nejmensi déti
problematické a slozité.

2. Ucitel musi dikladné prostudovat zdroje o problematice, kterou se chce zabyvat. Je
nutné minimalizovat negativni aspekty materialu, zda jde vizudlné ztvarnit

problematika, kterou si ucitel vybral, a zda jde nad problematikou badatelsky



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 24

uvazovat. Béhem tohoto kroku musi ucitelé ovéfit, zda jsou dodrzovany zdkony o
autorskych pravech.

3. Ucitelé musi dukladné naplanovat postup prace s komiksem — cil vystupu a to, jak
vizualni pomticky pomohou pfi jejich dosazeni. Stejné jako ve vSech planovanich se
dirazné doporucuje sladéni tématu se staitnimi a narodnimi standardy a zplsoby
hodnoceni uceni studenti. Déle poukazuje na to, Ze pilotovani materialu s kolegy a
malou skupinou studentti mize uciteli pomoci vydélat na pozorovanych pozitivnich
aspektech, zatimco lze piredvidat nepfedvidatelnd omezeni nebo nespravné
interpretace.

4. Ctvrtym krokem je samotné u¢eni materialu pomoci karikatur a komikst. Ulohou
uciteltl je formativné vyhodnotit jejich prezentaci, reakce studentll a uceni, které
probihd béhem vyuky. Zpétna vazba nebo maly kviz jsou pouze dvéma piiklady toho,
jak ucitelé mohou lekci uzavfit, pficemz se ujistili, ze pouziti komikst bylo
pedagogicky tspésné.

5. Dalsim krokem je evaluace. Hodnoti se zapojeni a aktivita déti pti praci s komiksem.
Dale se zkoumad, jak se déti zapojily do diskuse ¢i mira kritického mysleni. Ucitel se
také zamé&fuje na typy komiksu, ktery détem vyhovovaly a které naopak ne.

6. Poslednim krokem, doporu¢enym Gonzalezem, je uschovani komiksti i s poznamkami,

aby se piisté vystup obeSel bez chyb, které ucitel zaregistroval.

3.4 Rizika vyuzivani komiksi ve vyuce

Podle Trnové (2012) mtize mit vyuziti komiksi pii uskute¢néni pfirodovédného vzdélavani
1 sva rizika. Tatalovic (2009) varuje, Ze pokud je véda zprostiedkovéana tak, aby byla
zabavna, a to pomoci pisobivého uméleckého dila a vtipného dialogu v komiksu, mohlo by
umeélecke dilo a dialog snizit uc¢inek zprosttedkovani védeckych informaci. Jestlize ma byt
komiks v pfirodovédném vzdélavani piinosem, musi byt podminén interpretacnimi
dovednostmi déti. ,, Diilezity je soulad mezi zameérem tviirce komiksu a smyslem pro humor
u ditéte. “ Vytvoreny komiks musi byt dostate¢né promysleny (napt. vzhledem k eduka¢nim
cilim). Jestlize se tak nestane, nemusi byt komiks pfinosem, a naopak se zdjem déti mize
sniZit. (Vacek & Janko 2015) S timto tvrzenim souhlasi Trnova, Tomas Janko, Trna, PeSkova
(2016) a pridavaji nazor, ze Spatn¢ koncipovany komiks (,, naps. neumeérné zjednodusujici
obrazova cast, nebo veédecky nespravna textova komponenta“) je moznym disledkem

vzniku détskych prekoncepti.
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3.5 Shrnuti (3) kapitoly

Jednou z mnoha metod, kterd se pouziva v badatelsky orientované vyuce je prirodovédny
komiks. Komiks patii k novym metodam, a proto je dulezité, aby ucitel védél, jak s nim
pracovat, jaké jsou formy komiksu, a hlavné ¢eho by se mél vyvarovat, tudiz jsou zminéna
i rizika, které mohou nastat pfti aplikaci této metody. Pokud se ucitel rozhodne vytvofit sviij
prirodovédny komiks, m¢l by znat zasady, které se k tvorb¢ vztahuji.

Vsechny informace, které jsou obsazeny v teoretické casti byly velkou opérnou
,berlickou* na vytvoreni sady komiksi, kterd je v praktické ¢asti. VSechna témata komiksii
jsou vytvorena tak, aby byla v souladu s cili vyty¢enymi v kapitole piirodovédné vzdélavani.
Témata jsou takovou formou otdzek, aby podle badatelsky orientované vyuky vzbuzovaly
v détech zvidavost. Komiksy jsou vytvofeny také v souladu s posledni kapitolou, jsou tedy

didakticky poucné.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 APLIKACE SADY KOMIKSU

Na zakladé odbornych informaci z teoretické Casti prace, byla zpracovana sada komikst,
které¢ se orientuji na téma LES. V nésledujici Casti jsou podrobné popsany vSechny

realizované faze.

Prvni faze byla urceni vé€kové skupiny, pro které komiksy budou vytvoreny. Zvolili jsme
predskolni déti (5-7 let), ty zvladaji vytvaret predpoklady a badat nad danym jevem. Jako
kritérium pro volby tfidy bylo urceno, Ze tiida nesmi byt smiSena, jelikoz mladsi déti by se
mohly chtit zapojovat do prace a bylo by tézké praci korigovat a z naseho pohledu je to

velice naro¢né, ne-li nemozné vytvorit komiks, aby byl pro déti od dvou do sedmi let.

Dalsi faze byla hledani matefské Skoly, oslovila jsem dvé matetské Skoly. Jedna bohuZzel
nespliiovala kritérium (tfidy v matetfské Skole jsou smiSené). Druhd mateiska Skola kritérium
spliiovala, navic po konzultaci s ucitelkou. Bylo zjisténo, Ze kolektiv je dlouhodob¢ narusen
a jelikoz komiksy maji prohlubovat spolupraci a komunikaci mezi détmi. Byla zvolena tato

matetska Skola. Pod timto odstavcem je pfiloZena kratké charakteristika déti.

Charakteristika déti: Ve tfid¢ je dvacet dva déti deset chlapct a dvanact divek ve v&ku 5-
6 let. Kolektiv ve tfide€ je podle ucitelky Spatny a déti si k sobé slozit¢ hledaji cestu. Kolwktic
naruSuje integrovany chlapec, ktery ostatnim détem ubliZzuje. Od tohoto roku ma svou

asistentku, tudiz se situace zlepsila.

Treti faze bylo vymezeni tématu, kterym se komiksy budou zabyvat. S ulitelkou byl
probrany navrhy. Z diivodu toho, aby se vybrané téma neodklanélo od tfidniho vzdélavaciho
programu. Po debat¢ bylo vybrano téma — LES. Pfi¢ina vybéru ma nékolik diivodd. Prvnim
je, Ze matefské Skola dba na ekologii a tato problematika se do tématu d4 dobfe promitnout.

Dale déti maji s lesem bezprostfedni a pfimou zkuSenost.

Ctvrtou fazi bylo vytvoteni jednotlivych komiksti. Nazvy byly zvoleny, jako otazky, jelikoz
otazky u déti vyvolavaji dalsi zvidavost. Dale byly zhotoveny tak, aby jejich zaklad vychazel
z ramcového vzdélavaciho programu. V neposledni fade plnily cile, které jsou vytyCeny v
kapitole ptirodovédné vzdélavani. Komiksy byly tvofeny tfemi zpisoby, grafickym
vytvofenim na pocitaci, kresbou na papir a fotografiemi. Bylo zvoleno vice zpisobt, jelikoz
z mého pohledu mé dnes$ni generace déti rddo odliSnost a nové véci. Komiksy jsou navrzeny,
tak, aby mélo vice vyuziti, jak motivacniho charakteru, tak zasazeni u¢iva do smysluplného

kontextu.
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Pata faze byla piiprava Casovych parametrl, které byly vytvoreny s dohlizejici ucitelkou

podle planu akci, ktery ma matei'ské skola. Casovy plan je v tabulce pod timto odstavcem.

Casové parametry realizace:

Prot Prot na Pro¢ ma Proc je Prot je Prot Pro& maji Pro& Pro¢ ma
nehazime nékterych jelen bouika?  bourka rostou mravenci sadime parez
odpadky stromech  parohy? nebezpetna? houbypo  mravenisté? stromy? kruhy?
do lesa? rostou desti?
Sisky?
Meésic listopad prosinec  prosinec prosinec  prosinec leden leden leden unor
ovérovani

Casova 40 minut 45 minut 45 minut 20 minut 25 minut 35 minut 40 minut 40 minut 40 minut
naro€nost NJECES prace s prace s prace s prace s prace s prace s prace s prace s
komiksem komiksem komiksem komiksem komiksem komiksem  komiksem komiksem komiksem
15 minut 20 minut

pokus pokus

Obrazek 1 Tabulka ¢asovych parametrti

Posledni Sestou fazi je ovéeni komikst. Prace s komiksy byla dobrovolna a déti mohly
v rannich ¢innostech libovolné pfichazet a odchazet. Do vystupu pftihlizejici ucitelka

nezasahovala a nechala mi volnou ruku ptisobeni.
Sada komiksu a jejich realizace

Cile aplikacni ¢asti: Vytvofit sadu komikst na ptirodovédnou tématiku. Ovetit sadu komikst
ve vybrané matefské Skole. Evaluovat tuto sadu a zpracovat doporuceni pro praxi
matefskych $kol o moznosti zaclenéni téchto komiksii do pfirodovédného vzdélavani.

Hlavni cile komiksi:
— Rozvijet spolupraci u déti.

— Motivovat déti k badani.

— Rozvijet kritické mysleni.

Nasledovné bude popséana realizace, pied kazdym prib&hem je vloZena tabulka, ktera
obsahuje didaktické zaméteni daného komiksu. Dale je ukdzano znéni komiksu, se kterym

se pracovalo.
Vysvétlivky:
Text s kurzivou: Jsou otazky, které jsem détem béhem prace pokladala.

Tuény text: Odpovedi déti.
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4.1 Proc¢ nehazime odpadky do lesa?

Tabulka 1 didaktické zamé&feni, komiks Pro¢ nehazime odpadky do lesa?

Téma:

Motivaéni otazka / Nazev komiksu Proc nehazime odpadky do lesa
Typ komiksu Foto komiks

Cile z pohledu uditele - Seznamovat déti s procesem

rozkladu odpadki v ptirodé.

- Motivovat déti k badani.

- Podporovat kritické mysleni.

- Podporovat komunikaci ve skuping.

Uroven badani nasmeérované
Metody prace s komiksem, pokus, rozhovor,
popis

Prostfedky a pomucky Komiks, zavatovaci sklenice, pfirodni
materialy, odpadky z komiksu, vodu

Lenka s kamarady se vydala Hledali a hledali...

do lesa na houby.

Za tyden se do lesa vratili.

Obrazek 2 komiks, Pro¢ nehdzime odpadky do lesa?
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Prabéh ¢innosti:

Prace s komiksem zacala po sedmé hodin¢ a pokracovala do osmé hodiny, jelikoz prace
s komiksem obsahuje pokus. Praci se samotnym komiksem se za¢astnilo dohromady 14 déti.
Po 14 dnech pfislo na fadu vyhodnoceni pokusu. Kone¢ného hodnoceni se ucastnola, pak
cela trida.

Ve tfidé se nachdzi centrum pokusu. Po domluvé s ucitelkou bylo nachystany komiksy,
sklenice a odpadky v tomto centru. Sklenice a odpadky byly uprostied stolu a byly zakryté.
Nejdfiv ptisly ke stolu tii divky a ptaly se co tady délam. Pobidla jsem je, at’ se podivaji, co
je na stole a zeptala jsem se jich, co by to mohlo byt.

Jedno z dévcat odpovédélo:,,Jsou tam déti a jdou na houby.”

Ptala jsem se co je na obrdzcich dal.

Dalsi odpovédélo.,,Obal od brambirkii a cola.”

Nasledovné chodily dalsi déti. VSechny dostaly komiks, aby se podivaly, o ¢em je. Zajimavé
mi pfislo jak jeden chlapec fekl, ze je komiks o recyklaci. Ptala jsem se ho, co to recyklace
je.

D:,, Ttidéni odpadki”

Nasledovalo ¢teni komiksu. Na konci komiksu jsem se déti zeptala:,,Co se stalo s odpadky,
kdyz je tam déti nechaly 14 dni lezet? ” Déti tikaly své predpoklady.

D:,,Ur¢ité tam zastanou.”

D:,,Dalsi dité mélo jinou predstavu: Urcité ne! Z&ernaji a ziistanou tam.”

Poprosila jsem je, aby tedy dokreslily posledni poli¢ko z komiksu. Déti kreslily, co si mysli,
ze se s odpadky stane.

Nasledovné jsem se zeptala, jak bychom to mohli ovétit. DEti nic nenapadlo. Proto jsem je
pobidla, aby se podivaly, co je schované pod plachtou na stole. Déle jsem se na tuto otazku
zeptala a déti uz védély, podle predeslych déti, jaky pokus budeme délat. VSechny
prirodniny, které jsem donesla, déti ddvaly do sklenic a u toho mi vypravély co za ptirodni
materidly to jsou. Poté daly do sklenic odpadky, které se nachdzeji v komiksu a nechaly je
14 dni na okné. Kdyz déti odnesly svoji sklenici na okno, uz u stole¢ku neztistavaly, aby se

podivaly, jak pracuji ostatni a rad&ji si odchazely hrat na koberec.

Za 14 dni jsem se do Skoly vratila. S détmi, které ve Skole byty, jsme si pokus vyhodnotili.
Vytéhla jsem znovu komiks a v kruhu jsem ho détem precetla. DéEti, které se minule zapojily,
vysvétlovaly ostatnim détem co délaly. Donesla jsem do kruhu sklenice s pokusem a zeptala

jsem se déti ,,Co se stalo s obsahem sklenic?*
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D: ,,Jsou plesnivé!*

D: Joo, ale brambiirky, tam zistaly!

Déti poté po sobé€ opakovaly, Ze je tam plisent a odpadky, tam zustaly.
J: ,,Proc ve sklenici odpadky zustaly? *

D: ,,Protoze jsme je nevyhodili.”

D: ,,Jablko by tam, ale neztistalo.*

J: ,,Pro¢ myslis, Ze by tam neziistalo?

D: ,,Taky by bylo plesnivé.«

D: ,,Jo my haZeme i banan do lesa, a pak tam neni.“

J: ,,Proc¢ tam teda zustala ta flaska a obal od brambiirkii? *

D: ,,NemiiZeme je snist a musime je vyhodit*.

Nakonec jsem se zeptala. ,,Proc si tedy mysli, Ze odpadky nehdzime do lesa?“
D: ,,Les by byl $pinavy.©

D: ,,Zistaly by tam.”

4.2 Proc sazime stromy?

Tabulka 2 didaktické zaméteni, komiks Pro¢ sazime stromy?

Téma:

Motivaéni otazka / Nazev komiksu Proc sazime stromy?
Typ komiksu Comics strip

Cile z pohledu ucitele - Seznamovat déti s dalezitosti

vysadby stromd.

- Motivovat déti k badani.

- Podporovat kritické mysleni.

- Rozvijet argumentaci ditéte ve

skuping.

Uroven badani strukturovany

Metody Prace s komikse, diskuse, brainstorming

Prostiedky a pomtcky Komiks



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 32

Obrézek 3 komiks ,,Pro¢ sazime stromy?*

Prabéh ¢innosti:

Vystup zacal po sedmé hodiné ranni a trval do tfictvrté na osm. Vystupu se ucastnilo nejméné
déti ze vsech ovéfovani sady komikst. Pracovalo 6 déti Ctyfi divky, z toho dvé pouze
pozorovaly a dva chlapci. Jako prvni ke stolu ptisly divky a vyptavaly se, jaky komiks tady
dneska mam a jestli je o Lence a budou tam i jeji kamaradi. Jako prvni jsem dévcéatiim dala
prvni ¢ast komiksu. Zeptala jsem se jich, co vidi na prvnim obrazku.

D: ,,Ryjou néco.*

D: ,,Na co by tam méli, ale tu motyku? Je tam jeSté maly stromecek.*

D: ,,Jooo, tak oni urcité ten stromecek zasadili.*

D: ,,Joo asi jo!“

J: ,,Pro¢ myslite, Ze je tady ta Lenka s tim otaznikem? “

D: ,,Néco nevi a my ji s tim mame pomoct!*

J: ., S ¢im myslite, Ze si nevi rady? “

D: ,,Jak se sadi strom!“

J: ., To by taky mohlo, byt a vite to holky? *
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D: ,,Musime mit maly stromecek.“ Tato odpoveéd m¢ zaujala, jelikoz jsme s détmi hned na
zacatku pracovaly s komiksem, ktery mél nazev ,,Pro¢ rostou §iSky na stromech?*. Zeptala
jsem se jestli tedy vi, kde ty stromecky bereme.

D: ,,Vyrostou se seminka, které je v SiSce.”

D: ,.Joo, to uz jsme méli ten jeden komiks na to. Zkoumali jsme $iSky dokonce. Ty si to
nepamatuje$ pani ucitelko?*

J:,.Uplné jsem na to zapomnéla, tak co potiebujeme dal?”

D: ,,Dal motyku a vodu.*

I, Tak to jste ji poradily, jak ten stromecek zasadit. Lenka, ale nevi ,, Proc¢ ty stromecky
sadime“. Dostala par napadu, ale prvni mi zkuste rict vase napady.”

D: ,,No bez stromec¢ku by jsme nemohli Zit my.*

J:,, To by mohlo byt a pro¢ myslis, Ze nemiize bez stromecku zit? *

D: ,,To je jasné, stromecek vyrabi vzduch.*

D: Joo a my ten vzduch dychame.“

D: ,My potiebujeme vzduch, to nevite pani ucitelko? To nam Fikala naSe pani
uclitelka.“

J: ,,To jsem nevédéla, to jsem rada, Ze jste mi to rekli. Tak ja vam ted ukdzu, jaké napady
dostala Lenka a zkusite mi Fict, ktery je spravny. “ V tuto chvili jsem détem rozdala komiksy.
., Tak tady je stromecek a ona dycha.*

: To jsme Fikali, to je spravné, on ten vzduch déla.

: Jo to je dilezité, my ted’ taky dychame.*

. »»A tady si déla oheii, na to potiebuje difevo.«

: ,» T2k na to taky poti‘ebuje stromecky, abychom si mohli opéct Spekacek.*

O O O O O O

: »JOo my jsme s mamkou a tat’kou opékali.”

D: ,,My taky!*

J: ,,Co myslite, Ze je ten posledni obrazek? *“ Na tuto otazku, zadné z déti neznalo odpovéd'.
Snazila jsem se je navést a ptala jsem se jich z ¢eho je papir, ale déti nemély zatim zadné
informace o tom z ¢eho se papir vyrabi. Proto jsem praci s komiksem ukoncila vykladem o

papiru a z ¢eho se vyrabi.
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4.3 Proc rostou SiSky na stromech?

Tabulka 3 didaktické zamé&feni, komiks Proc¢ rostou $iSky na stromech?

Téma: Les

Motivaéni otazka / Nazev komiksu Proc¢ rostou §isky na nékterych
stromech?
Typ komiksu Comics strip

Cile z pohledu uditele - Seznamovat déti s rlistem

jehlicnant.
- Motivovat déti k badani.
- Podporovat kritické mysleni.
- Rozvijet spolupraci ve skupiné déti.

Uroven badani strukturovany

Metody Prace s komiksem, diskuse,
brainstorming, pozorovani
Prostiedky a pomiicky Komiks, $isky, lupy

7
W r r__r
o

Obrazek 4 komiks, Pro¢ rostou Sisky na stromech?
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Prabéh ¢innosti:

Do tfidy jsem pfisla pred sedmou hodinou. Po sedmé hodin€ zacaly chodit déti. Na stole
v centru vyzkumu byly nachystané komiksy, pod Satkem Sisky a lupy. Prace s komiksem se
dnes Ucastnilo 7 déti, 4 dévcata a tii chlapci. Jedno dité se zapojovalo minimalné a opakovalo
pouze po ostatnich détech nebo se snazilo vtipkovat. Zacaly chodit prvni déti a jedna
hol¢icka se dnesni den na komiks ohrnula.

D: ,Jezisi, to je dneska tézké.«

D: ,,Jo kolik je tam okynek a skoro v§echny stejné.«

D: ,,To délat nechceme miiZeme jit do herny?“

je komiks a co je schované pod plachtou. Navic je komiks leh¢i, nez se zda. Na tento popud
se déti usadily ke stolu a zacaly se na komiks divat.

D: ,,Jak to jde po sobé&?*

D: ,,Nahofre jsou Cisla, tak asi podle Cisel. Jedna, dva, t¥i, CtyFi, pét, Sest!*

D: ,,Tady dole je stromecek a on roste.“ Ukéazala dév€atim na stromy na dolnich tfech
panelech.

D: ,,Jesté je tam sluni¢ko, potifebujou teplo.*

D: ,.Jo, on je tady uplné malinky a na poslednim ma jesSté brachu.*

J: ,,Hmm to by mohla byt pravda, a jak se tam dostal? “

D: ,,Ze seminka!*

D: ,,Jo to spadlo z té SiSky.*

J: ., Aha, takze strom vyroste z ceho?

D:,,Z pecky.*

D: ,,Haha, to teda ne, ze seminka.*

J:,,A co vyroste z pecky?*

D: ,Svestka tieba.*

D: ,,Joo, nebo broskev, ta ma taky pecku!*

Po této diskusi jsem détem predala SisSky a lupy, které mély za kol rozdélat na kousicky a
podivat se, jestli tam najdou seminka.

D: ,,A tady ten kousek vypada, jako na tom obrazku.*

Kus $iSky divka ptidala na komiks vedle obrazku leticiho seminka.

D: ,,Tady ty kousky to jsou asi seminka.*

D: ,,Tak si, zasadime strom to bude dobré!*

D: ,,Ta §iska jde rozlomit, to jsem jesté nevidéla!*
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D: ,,Mé minule nesla Siska rozslapnout, to byla asi jina.«

D: ,,Ta byla moZna z borovice, my jsme borovici méli na Vanoce.“

D: ,,My taky myslim*

J: ,,Znate jesté néjaké dalsi jehlicnaté stromy?*

Déti nedokéazaly odpoveédét, takze jsem jim na tento popud vypravéla o stromech. Timto
vypravénim jsem pak praci s komiksem ukoncila.

Po dévcatech pfisli tfi chlapci. Prace probihala obdobné jako s dévcaty. Jeden z chlapcii
poukazal na to, ze n€které §iSky rostou naopak. Z tohoto diivodu jsme pak jako u dévcat

probirali druhy stromt. Chlapci jich znali, na rozdil od dévcat, vice.

4.4 Pro¢ ma parez kruhy?

Tabulka 4 didaktické zaméfeni, Pro¢ ma patfez kruhy?

Téma: | T

Motivaéni otazka / Nazev komiksu Pro¢ ma parez kruhy?
Typ komiksu Science cartoon

Cile z pohledu ucitele - Seznamit déti se vznikem letokruht.

- Motivovat déti k badani.

- Podporovat kritické mysleni.

- Rozvijet komunikaci ve skupiné.

Uroven badani strukturovany
Metody Prace s komiksem, diskuse,
brainstorming, prace s modelem

Prostiedky a pomucky Komiks, model, papir
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Obrazek 5 komiks, Pro¢ ma parez kruhy?

Prabéh ¢innosti:

Dnesni aplikace zacala po sedmé hodin¢ a trvala zhruba 45 minut. Do prace se zapojilo 12
déti, z toho 7 divek a 5 chlapct. Praci jsem dnes rozdélila ke dvéma stoleCkim, mezi kterymi
jsem pendlovala. U prvniho stolecku byl komiks a prifezy stromt, které jsem ziskala od
truhlare. Déti na nich mohly krasné vidét stafi stromd.

Po sedmé hodiné zacaly chodit prvni déti. Tradicné se ke mn¢ ptipojila skupina tii dévcat,
které se ptaly, co s nimi dneska budu délat. Pedlozila jsem jim tedy komiks a dévcata zacala
popisovat.

D: ,,Tady je Lenka*

D: ,,To jsou jeji kamosi.*

D: ,,Proc¢ to ma ona prazdné?“

D: ,,Prectes nam to?*, zeptala se jedna z divek.

Precetla jsem jim tedy bubliny a zeptala se dévcat co to znamena.

D: ,,Tak to jsou parezy a kazdy ma jeden parez.*

D: ,,Parezy jsou ze stromu*

D:,,0On je maly a ma maly parez*

D: ,,Joo a toten vely a ma velky parez.”

J: ., Proc¢ tam maji ty kruhy ty parezy?
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D:,,Cim je vet3i tim ma vic kruhi.*

D: ,,Tady ten ma tfi roky, tak bude mit tfi kruhy.“

Na to druh¢ dit¢ hned pfitakalo, ze ma pravdu.

D: ,,Jo, takZe podle toho, kolik ma parez roku, tolik ma kruhi.

D: ,,To neni pravda, parez je ze stromu a pak ho ufeZou a je parez a ten uZ neroste.*

J: ,,To je pravda? Co ty kruhy znamenaji? “

Stejné dité vysvétlilo ostatnim, Ze podle toho kolik mé strom let tolik mé v sobé kruhti. Dél
jsem se tedy zeptala, kolik v sob& bude mit Lenky patez kruhii.

D: ,,Sedm, protoZe Lenka ma sedm rokii! Oni maji vSichni stejné, jak parez*, ostatni

déti s ni souhlasily a do jednoho vytisknutého komiksu dokreslily dévéata sedm kruhd.

Debata s ostatnimi byla velmi podobnd, déti nakonec pfiSly na princip komiksu. Jeden
chlapec ostatnim vysvétloval, pro¢ ma v sobé kruhy.

CH: ,,Kazdy rok na strom piisobi pocasi a on o kousek doroste proto ma v sobé kruhy.*
Po konci dialogu o komiksu jsem détem ukazala prifezy stromu.

D:,, Ty ¢ary jsou ty kruhy*

D: ,,Spocitame to a budeme védét kolik ma roki, ten strom.*

D: ,,Ten je stary kdyZ ma tolik kruhii. Pani ucitelko pomiiZe§S nam to spocitat?
Spole¢né jsme teda pocitali, kolik mél strom let. Po spocitani jsem déti poslala k vedlejsimu
stolu, kde mély za kol si vytvofit svljj vlastni patez.

Nékteré déti udélaly tolik kruhii kolik maji let a n€které naopak nakreslily jen par kruhti a

vysvétlovaly mi, ze jejich strom mél pouhé tfi roky, ze se jim nechce kreslit dalsi kruhy.

4.5 Pro¢ ma jelen parohy?

Tabulka 5 didaktické zaméfeni, komiks Proc¢ rostou $isky na stromech?

Téma: Les

Motivaéni otazka / Nazev komiksu Proc¢ ma jelen parohy?
Typ komiksu Comics strip

Cile z pohledu uditele - Seznamit déti s Zivotem jelena.

- Motivovat déti k badani.

- Podporovat kritické mysleni.
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Uroven badani potvrzujici

Metody Prace s komiksem, diskuse,
brainstorming, prace s modelem

Prostiedky a pomicky Komiks, parohy

F,

INAZ NN
5

Obrazek 6 Komiks, Pro¢ ma jelen parohy?

Prabéh ¢innosti:

Prace s komiksem zacala po sedmé hoding a probihala celou hodinu, jelikoZ parohy zaujaly
vétSinu déti. Zapojeni do ¢innosti bylo nadprimérné, ptidalo se ke mné 16 déti. Sedm
chlapcti a devét divek.

Do tfidy jsem pfisla pied sedmou hodinou a na stiil jsem nachystala parohy od jelena, lupy
a komiksy. Komiksy jsem prozatim otocila, aby déti nevidély, co na nich je. Po sedmé hodiné
zaCaly ptichazet déti, parohy na stole je zaujaly a Sly hned k nim a zacaly se vyptavat, kde
se tam vzaly. Pro¢ jsem je donesla. Pobidla jsem proto déti, aby si sedly ke stolu a zeptala
jsem se co si mysli, Ze to je. Upfimné jsem z nékterych odpoveédi déti byla velice prekvapena.
Zde vypiSu pro me nejpiekvapivéjsi odpovedi déti:

D: ,,Joo to vim, to ma osel.*
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D: ,,To je od soba, to jsem vidél v telce.*

D: ,,To jsou rohy od srny.“

Ostatni déti tyto odpovédi nenechaly bez povSimnuti a zapojily se do konverzace.
Vysvétlovaly spoluzdkim, ze jsou to parohy od jelena. Jedna divka dokonce védéla, kolik
m¢l jelen zhruba let, jelikoz jeji otec je myslivec. Vysvétlovala détem, jak se roky pocitaji.
D:_,,Ten jelen mél pres deset let. Je to desaterak.“

J: ,,Hmm, proc si to myslis?

D: ,,To se pocitaji tady ty kousky*. Ukézala to ostatnim détem, které sedély u stolu.

Na to jsem détem dala lupy, aby se podivaly pofadné na parohy. Zeptala jsem se jich, jestli
vidi néco zvlastniho.

D: ,,Tady je to orypané.*

D: ,,Jo ma pravdu, kousky tady chybi.«

D: ,,Tak to je jasné to ma z toho, jak se pral.*

D: ,,Nebo narazil do stromu, haha.*

J: ., Tak pro¢ si myslite, Ze ten jelen ty parohy ma? “

Na to jedno z dévcat odpovédelo: ,,Aby mohl bojovat.*

D: ,,Jo tFeba proti vlkovi.“

Divka se zacala smat: ,,Tak to teda ne, jelen pied vlkem utika.*

Dalsi dité na to odvétilo: ,,Jo presné, bojuje proti jinému jelenu.*

D: ,,Dva jeleni nebydli radi vedle sebe.*

D: ,,Taky bojuji o samici.*

V té chvili jsem détem dala komiksy, at’ se podivaji, o éem komiks je. Rekla jsem jim, at’ mi
zkusi fict, co je na obrazcich a jak by komiks Cetly. VSechny déti mi ukdzaly spravny postup
¢teni. Jelikoz uzZ jsme si vSechno fekli, déti védé€ly, na co jelen parohy ma a jen fikaly spravné
odpovédi.

D: ,,Jelen ma parohy na to, aby ochranil srnu.*

D: ,,Jooo presné, bojuje s tim druhym jelen. On ji totiz taky miluje.*

D: ,,TakZe ten jelen ma zni¢ené ty parohy od toho, jak se tady ducaji hlavama.“
Zeptala jsem se déti, jestli si opravdu mysli, Ze samice od jelena je srna! Vsichni souhlasili,
aZ na dceru od myslivce.

TudiZ jsem musela ve skupinkach, kde divka nebyla vysvétlit, Ze je to lan.

V pribéhu prace se pridavaly déti. Nemély si kde sednou, proto jsme se museli na druhou

pulku pfesunout na koberec.
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4.6 Proc rostou houby po desti?

Tabulka 6 didaktické zamé&feni, komiks Pro¢ rostou houby po desti?

Téma: Les

Motivaéni otazka / Nazev komiksu Pro¢ rostou houby po desti?
Typ komiksu Comics strip

Cile z pohledu ucitele - Seznamit déti s ptirodnim jevem:
bourka.

- Motivovat déti k badani.

- Podporovat kritické mysleni.

- Rozvijet argumentacni schopnosti.

Uroven badani nasmeérované

Metody Prace s komikse, pokus, diskuse,
brainstorming

Prostredky a pomiicky Komiks, slama, igelitovy pytel, hliva

7.
W 4 r__r
o

Obrazek 7 komiks, Pro¢ rostou houby po desti?
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Prabéh ¢innosti:

Prace s komiksem probihala tradi¢né¢ v rannich hodinéch pied snidani. Nachystala jsem
komiksy a doprostied stolu jsem nachystala pomutcky pro sazeni hlivy ustficné. Pomucky
jsem schovala pod plachtu, aby déti nevédély, co se pod ni skryva. Po sedmé hodin¢ zacaly
chodit a zacCaly se ptat, co jsem si dnes pro né piipravila a o ¢em je komiks. Hodné je
zajimalo, co se skryva pod plachtou. Cteni komiksu se z¢astnilo 6 déti, 4 dévéata a dva
chlapci. V pribshu piisly dalsi dvé déti. Cteni se tedy zG&astnilo 8 déti. Na sazeni hlivy se
priSly podivat i déti z herny. D¢ti, které pracovaly s komiksem vysvétlovaly ostatnim co
délame.

Na zacatku jsem déti pobidla, at’ se podivaji na komiks a zkusi mi fict co na ném vidi.

D: ,,Na prvnim obrazku pr$i, pak je sluni¢ko a tady je mrak.!

Dalsi dité se pfidalo. ,,Jo a taky jsou tady néjaké Sipky.*

Zajimalo m¢, jestli déti vi, co Sipky znazornuji, proto jsem se jich zeptala.

D: ,,No ty tecky jdou nahoru, to bude prach.«

Dalsi dit¢ mu oponovalo. ,,To neni prach, to je voda.*

Na to se ho dité, které tvrdilo, Ze tecky jsou prach zeptalo. ,,Jak to vi§?«

D: ,,Protoze to je dést’ a prsi z mraku a tady to je mlha.*

Tato odpovéd’ mé zaujala a zeptala jsem se déti, které sedé€ly u stolku. ,,Co je to mlha? “

D: ,,To nam Fikala pani ulitelka. To je voda, ktera je ve velkém teple.*

Chtéla jsem déti navést, aby si v§imli hub, které se nachazely na poslednim obrazku, proto
jsem se jich zeptala, zda-li nevidi na obrazku jesté néco.

D: ,,Stromecky a taky travu.“

D: ,,Tady dole jsou néjaké hiiby!“ pridalo se dalsi dité.

J: ,,To jste si dobre vsimli a pro¢ myslite, Ze tam ty hriby narostly?”

Déti z pocatku nevédély, tak jsem se jich dale ptala, co se teda stalo pfedtim, nezZ houby
narostly?

D: ,,Prvni byl dést’ a pak sluni¢ko.*

D: ,,Jo a taky ty Sipky.“

D: ,,Haha, to je mlha, ne Sipky!*

D: ,,Tak kdyzZ prSi a je mlha pak rostou hriby.“

Nasledovné jsem détem, ukdzala, co je pod plachtou a fekla jsem jim, ze si takové houby
zasadime.

Na to mi jedno z déti oponovalo.

D: ,,To nepujde.”
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J: ,,Pro¢ myslis?*“

D: ,,NemiiZe udélat mlhu.*

J: ,,No uvidime, jestli se nam podari néjaka vytvorit a houby nam vyrostou.

Poté uz jsem détem vysvétlila, jak hiiby zasadime. Déti pracovaly samostatné, jen s malou
dopomoci, napt. udélani ok do sacku.

Sacky s hlivou jsme ulozili do centra pokust a museli ho nechat mésic odpocivat.

Po meésici jsem se vratila do Skoly, abychom se s détmi podivaly na houby, jestli se ndm
povedlo je vypéstovat. Vzala jsem igelitovy pytel a udé€lali jsme komunitni kruh. DéEti jsem
se zeptala, co by v pytli mohlo byt.

D: ,,Tam budou ty houby!“

D: ,,Jo to jsme délali s tim komiksem.*

Zeptala jsem se déti, jestli si pamatuji, co v komiksu bylo. Pfekvapilo mé, Ze si to tak dobie
pamatuji.

D: ,,Stromy a slunic¢ko.*

D: ,,Taky tam prSelo.“

D: ,,Vyrostly pak houby.*

4.7 Pro¢ je bourka?
1.¢ast
Tabulka 7 didaktické zaméteni, komiks Pro¢ je bouika?

Téma:

Motivaéni otazka / Nazev komiksu Proc je bourka?
Typ komiksu Comics strip

Cile z pohledu ucitele - Sezndmit déti s pfirodnim jevem:

bourka.
- Motivovat déti k badani.
- Podporovat kritické mysleni.
- Prohlubovat komunikacéni

schopnosti.

Uroven badani strukturovany

Metody Prace s komiksem, diskuse,
brainstorming

Prostiedky a pomucky Komiks
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Obrazek 8 a Obrazek 9 komiks, Proc je bourka nebezpecna?

Prabéh ¢innosti:

Dnesni aplikace se zucastnilo 8 déti, z toho 5 dévcat a tfi chlapci. Jeden z chlapcti se vétSinu
prace jen dival a nezapojoval se do debaty. Ostatni déti mezi sebou debatovaly a dopliiovaly
se.

Prace trvala od sedmé hodiny do osmé hodiny ranni.

Do skoly zacaly ptichéazet déti, pamatovaly si m¢ z minula a §ly zrovna do centra se podivat
na komiks, ktery budeme fesit dnes. Nejdéle vzdy u komikst vydrzi trojice divek, které
pomahaji ostatnim détem. Nejdiive ptiSel do centra chlapecek. Nemusela jsem ho k nicemu
pobizet, vzal si jeden komiks a zacal mi popisovat co tam je.

D: ,,Tady zacalo prSet a pak je tam blesk, no to se musi schovat pod destnik, aby
nezmokla. Pak tady posloucha, a nakonec néco slysi.*

J:,, Co myslis, Ze slysi? “

D: ,,To nevim.“ Nasledn¢ ptisly dvé divky a zeptaly se co tady délame, fekla jsem jim at’
se podivaji na komiks a zkusi poradit chlapci. Ten jim hned vysvétloval, o ¢em komiks je.
Zeptala jsem se tedy divek, co Lenka na obrazku slysi.

D: ,,To je néjaky zvuk.“
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D: ,,Joo vypada to tak*. Divky zkousely zvuk ud¢lat. ,,Buch, drrr, grrr* Ukazala jsem jim
druhé okno a zeptala jsem se.

J: ,,Co myslite, Ze to je?

Déti: ,,Blesk!*

J: ,,Co je tedy po blesku? “

D: Tady ten zvuk.

J: ,,To by mohlo byt, podle komiksu a jak myslite, Ze se ten zvuk nazyva? *

D: ,,Dyt’ to je hrom.“ Vykiiklo dité, které se prace neucastnilo a jen stalo u stoku a divalo
se€ na nas.

Poté jedno z déti vykiiklo, Ze je to hrom a ostatni zacali opakovat. Déle ke stolecku
ptichazely dalsi déti. Navzajem se dopliovaly a popisovaly piirodni jev. Kdyz déti nemé&ly
co rozebirat, tak jsem se jich zeptala, co tedy délat, kdyz je venku boutka. Déti fikaly, Ze by
se mély rychle schovat. Proto jsem vytdhla druhy komiks, ktery se zabyva otazkou: ,,Pro¢

je bourka nebezpecéna?«

r

4.8 Proc je bourka nebezpecna?
2.¢ast

Tabulka 8 didaktické zaméfeni, komiks Pro¢ je bourka nebezpecna?

Téma: Les

Motivaéni otazka / Nazev komiksu Pro¢ je bourka?
Typ komiksu Comics strip

Cile z pohledu ucitele - Sezndmit déti s ptirodnim jevem:
bourka.

- Motivovat déti k badani.

- Podporovat kritické mysleni.

- Rozvijet argumentacni schopnosti.

Uroven badani strukturovany

Metody Prace s komiksem, diskuse,
brainstorming

Prostiedky a pomtcky Komiks
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Obrazek 10 komiks, Pro¢ je bourka nebezpecna?

Prabéh ¢innosti:

Jako prvni jsem se zeptala na otazku:

J: ,,Déti myslite si, Ze je bourka nebezpecna?*

D: ,,Ano, muZe nas zabit*

D: ,,Joo, prasti nas blesk a my umfeme.*

D: ,.Jo a budeme Cerni.“

J: ,,Pro¢ myslis, Ze budeme cerni? *

D: ,,Blesk udéla ohei a ten nas spali a budeme ¢erni.«

Na debatu déti jsem navazala komiksem, kde dvé déti premysleji a nevi, co maji d¢lat.

Vytahla jsem komiks a zeptala se co vidi.
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D: ,,Lenka a jeji kimos jsou v lese a je bouika.*

D: ,,Holka chce jit do domecku a kluk chce vanocni stromek®. Na to jedno dité
protestovalo.

D: ,,Tak to ne, oni premysli, kde se maji schovat.*

D: ,,Jo aha, on chce se schovat do domecku a ona pod strom.*

D: ,,On si mysli, Ze tam na ni blesk nemiize!“

Nésledovné jsem dala détem papiry, aby poptemyslely, kterd odpovéd’ je spravna. VSechny
déti namalovaly spravné domecek. Proto jsem je vybidla, aby mi vysvétlily, pro€ je spravné
bézet do domecku.

D: ,,Diim ma hromosvod.*

D: ,,Do stromu on prasti, a to nas muZze zabit.*

D: ,,Jo, on zacne horet.“ Ke stolku mezi tim ptichazely dalsi déti, priab¢h byl podobny.
Déti, které s komiksem uz pracovaly chtély sedét u stolku s nami. Donesly si tam malovani
a puzzle.

Nakonec jsem si s détmi shrnula o ¢em dne$ni komiksy byly. Déti umély popsat o ¢em
komiksy byly a vysvétlit, co se k boufce vaze. Jak bychom jsme se méli chovat, kdyZ je

bourka.

4.9 Pro¢ ma mravenec mravenisté?

Tabulka 9 didaktické zaméfeni, komiks Pro¢ ma mravenec mravenis§té?

Téma:

Motivaéni otazka / Nazev komiksu Proc ma mravenec mravenisSté?
Typ komiksu Science cartoon

Cile z pohledu ucitele - Seznamit déti s vyvojem mravence

a se systémem v mravenisti.
- Motivovat déti k badani.
- Podporovat kritické mysleni.

- Podporovat spolupraci u déti.

Uroven badani strukturované
Metody Prace s komikse, prace s modelem,
diskuse, brainstorming

Prostiedky a pomiicky Komiks, pastelky, papir, model
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Obrazek 11 komiks, Pro¢ ma mravenec mravenisté?

Prabéh ¢innosti:

Dnesni den byla ve Skolce velkd marodka, proto ve tfidé bylo jen 8 déti, 5 chlapct a 3
dévcata. VSechny déti se do prace s komiksem zapojily. Nejdiive tfi dévcata a chlapci se
rozdélili do dvou skupin. Do jedné tfi¢lenné a do druhé dvouclenné. Po skupinkach za mnou
déti chodily ke stoleC¢ku od sedmé hodiny ranni. Na stole jsem méla nachystané velké
prazdné mravenisté, komiks a vyplnéné mravenisté. Dale model vyvoje mravence, ktery si
déti mohly osahat.

Jako prvni ke stolu pftisly tfi dévcata. Byl to spi$ dialog dvou dévcat, jelikozZ treti se do
aktivity nezapojovala, jen pozorovala a nedafilo se mi ji do aktivity zapojit.

Na zacatku jsem dévcatim ukazala model mravenisté a zeptala jsem se jich co mohou vidét.
D: ,,To je pavouk!*“ Druh¢ dévce ji zac¢alo oponovat: ,,Ne to neni, pavouk ma osm nohou.
To je mravenec a toto je mravenisté.«

D: ,,Vypada to, jako bludisté.*

D: ,,Jo to vypada, oni si délaji chodby rizné totiz.“

J: ,, 7o by mohla byt, pravda a co myslite, ze je tady tohle? ” Ukazala jsem na model.

D: ,,To jsou vajicka, ony pak rostou a nakonec je mravenec.*

D: ,,Jo vajicka rodi kralovna a po vSech kri¢i.*

J: ,,Pro¢ myslis, Ze kralovna kiici?

D: ,,Vidéla jsem pohadku o tom.“
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J:,,Ahaa, tak to nevim, jestli mravenci umi kricet. Zkuste mi poskladat ty vajicka a mravence,
jak to jde za sebou.”

Dévcata nemély problém vyvoj poskladat, proto jsem vytahla komiks a zeptala jsem se, jestli
to maji stejné. Dévcata si podle komiksu zkontrolovala dany ukol.

D: ,,Pani ulitelko a pro¢ tady ma tu mouchu, jemu se zda Ze je moucha?“

D: ,,Ne, to je Ze ma hlad.*

D: ,,Jako on ji i mouchy?“

D: ,,Jo, vidéla jsem, jak jednou bylo moc mravenci na jedné mouse.*

Dale jsem dévcatim dala dokreslit do mravenisté co si mysli, Ze by tam mohlo byt.
Nakreslily mravence a vajicka, pak jsem jim ukéazala hotové mravenisté a dévcata podle ného
dokreslily dalsi véci.

Dale piisla skupina chlapcu. Ti si byli vice jisti nez dévcata a zacali mi vSe o mravencich
popisovat.

CH: ,,Tak to je jasné, tady to jsou vajicka ty klade kralovna. Pak to vyroste a vyklube
se mravenec.*

CH: ,,Jo a mravenci jsou bojovnici a pak kopaci a taky sbéraci.*

CH: ,,Nejlepsi jsou bojovnici, ti vSechny chrani.«

J: ,,No asi jo a ostatni nejsou uZitecni?”

CH: ,,Jsou, kdyby nebyli sbéraci, tak nemaji co jist.*

CH: ,,Jo to jo, ale ja mam nejradsi bojovniky.*

Pobidla jsem chlapce, aby mi zkusili seradit vyvoj. To pro né nebyl problém a ukdzala jsem
jim poté komiks.

CH: ,,To je, jak roste znovu ukiazané a mame to stejné.*

J: ,Souhlasim a neni vam néco podezrelého na tom komiksu?”

CH: ,,Jo on ma bublinu u hlavy, ale nevim pro¢.«

CH: ,,To je jeho potrava.*

Dale jsem dala chlapcim dokreslit mravenisté. U této prace sedéli 20 minut a feSili a
pracovali by dal, kdyby na n¢ necekala snidané. Komentovali mravenisté a bavili se co dal
by v mravenisti mohlo byt.

CH: ,,Ja nakreslim mravence, jak nese néco na zadech. Ty nakresli kopace.“

CH: ,,Né, ja nakreslim kralovnu, aby méli vajicka.“

CH: ,,Jo dej tam hodné vajicek, at’ je to velka rodina.*

Mravenisté jsme po domluvé s ucitelkou nechali vystavené ve trid¢.
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5 EVALUACE

Evaluace byla provedena vlastni reflexi a reflexi ptihlizejici ucitelkou, pomoci oteviené¢ho
dotazniku. Kritéria, které jsme si na zacatku s prihlizejici ucitelkou nastolily naleznete pod
timto odstavcem. Evaluace byla provedena u kazdého komiksu, je vlozena do tabulky, kde
1ze nalézt pozitivni a negativni stranky komiksu a doporuceni pro dalsi praci s jednotlivym
komiksem. Dale je pod kazdou tabulkou text, ktery vysvétluje jednotliva tvrzeni. Na konci
této kapitoly je celkové hodnoceni pouziti komikst. Déle je zminéna efektivita komiksii,

pomoci rozhovoru s détmi.
Kritéria evaluace:
e Vizudlni stranka komiksu
o Autenti¢nost jevu.
e Komunikace mezi détmi
o Argumentace, spoluprace a pomoc déti v stéZenych situacich.
e Tvoreni predpokladii
o Podnécoval komiks tvoteni ptedpoklada
e Proces badani a motivace pro badani
o Zda byl splnén stupent badani a jestli komiksy byly motivujici pro détské
badani.
e (Celkova prace s komiksem
o Prace déti, pochopeni jevu, zapojeni déti.

Déle se budeme vénovat jednotlivym komikstm a jejich evaluaci, ktera je zalozena na,

jiz zminénych kritériich.
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Pro¢ nehazime odpadky do lesa?
Obrazek 12 tabulka, Pro¢ nehdzime odpadky do lesa?

Vlastni reflexe .

Reflexe druhou .

uéitelkou

Komiks slouzil, jako dobra
motivace pro badani déti a pro
nésledovnou badatelskou
aktivitu.

Diky komiksu byly rozvijeny
kompetence k tvoreni
piedpokladiti a argumentace
svych nazori.

Dité pomoci komiksti dokazalo
pochopit novy jev a vytvofilo si
novy pohled na tfidéni odpadka
a jeho smysl.

Situace, s kterou se setkdvaji v
kazdodennim Zivoté, napomaha
lépe pochopit problematiku
komiksu.

Ekologicky komiks, pro déti
uziteéné.

Vymysleni, co se s odpadky
stane, déti byly napjaté, jestli
Jjejich napad byl spravny.

Déti prabézné kontrolovaly, co

se déje s odpadky.

Komentar k reflexi

Nevysvétleni, ze jde
o komiks.
Nedostate¢né ostré
fotogratie a mala
okna v komiksu.
Spatna motivace, pro

tvoreni diskuse.

Nezapojily se
viechny déti.

Pii vyhodnoceni
pokusu nebyly
viechny déti, které se
zapojily na zaéatku

pritomneé.

Zaméfit se na
kladeni otazek.
Zlepseni kvality
fotek.

Preneseni komiksu
na vétsi format, nez
Jje Ad.

Rozdéleni komiksu

na vice stran.

Zapojit viechny déti

do préace.

Co se tycCe grafické stranky komiksu, mohly byt fotky vétsi a vice ostiejsi. Nekteré déti mély
problém vysvétlit co na obrazcich je. Myslim, Ze tento krok by jim pomohl. Na zacatku jsem
déti neseznamila, Ze budeme pracovat s komiksem a nevysvétlila jsem jim, co to komiks je.
Myslim, Ze pfisté bych méla zkusit déti namotivovat tim, ze se zabyvame komiksem a ukazat
jim, jak se ¢te. D¢ti jsem totiz nechala, at’ si komiks vezmou, podivaji se na jeho obsah a
zkusi mi fict o ¢em je. Déti nevédely, jak komiks mayji €ist a spiSe jen tipovaly postup Cteni
obrazku. Jen jedno dité feklo: ,,To je komiks, pani ucitelko?* Dit€¢ mélo zkuSenost z Casopisti.
Déle hodnotim jako problematické to, ze déti od sebe ,,opisovaly* v nakresleni ptedpokladu.
Neargumentovaly mezi sebou, vZzdy jednomu dali za pravdu. Pfist€¢ musim déti 1épe
namotivovat otazkami, aby spolu déti 1épe komunikovaly a bavily se o problému, ktery

komiks ukryva.
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Jako plus urcité vidime, ze komiks byl doplnény pokusem, kterym si déti mohly ovéfit svij
predpoklad. Déti zajimalo i to, jak se odpadky méni v priabéhu. Ucitelka je nemusela ani
pobizet k tomu, aby se §ly podivat. Déti za ni chodily a tikaly, Ze se s odpadky zatim nic
nestalo. Déle vidim jako uspéch to, Ze déti vytvarely predpoklady. Kdyz se podivame na
kompetence a cile, myslim si, ze z vétsi ¢asti byly splnény. Déti na konci komiksu dokazaly
odpovédét co se stane pti korozi umélych materialt s ptirodou. Dokézaly argumentovat ve
skuping€, bohuZzel vzdy se nakonec pfiklonily k ndzoru druhého ditéte, ktery se jim zdal
nejlepsi a nejspravngjsi. Co se tyce kritického mysleni, bude to s témito détmi jesté¢ dlouha
doba, nez dokéazou kriticky uvazovat. VétSinou fekli to samé, co fekl nékdo prvni pied nimi.
Ale myslime si, ze jistou podporu tohoto mysleni komiks vytvofil uz jen tim, ze si déti méli
vytvofit zaver z pokusu a jejich dosavadni zkuSenosti, co se s odpadky stane. Vyhodnocovala
jsem pokus ve vétsi skuping. Pro pfisté bych zvolila mensi skupinu déti, aby se mohly bez
ostychu vyjadfovat a ja mohla poslouchat vSechny déti a tim i lépe kriticky myslet a

neopakovat nazory po ostatnich détech.

Obrazek 13 déti pii tvofeni predpokladl, Pro¢ nehdzime odpadky do lesa?
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Pro¢ sazime stromy?

Obrazek 14 tabulka, Pro¢ sazime stromy?

Vlastni reflexe

Reflexe druhou .

ucitelkou

Komentar k evaluaci:

Komiks slouzil, jako
dobry prostiedek pro
motivaci ke komunikaci
deti.

Diky komiksu byly
rozvijeny kompetence

k tvofeni pfedpokladt a
argumentace svych
nazori.

Dité si pomoci komikst
vytvoiilo nové poznatky
0 pfirodnim jevu.

Dobie vybrané téma
komiksu. Téma ekologie
je aktualni.

Déti dokazaly prenést do
komiksu znalosti, které
védi a pomoci komiksu si

je propojit.

Znazornéni
problematiky
v komiksu, bylo pro

déti matouci.

Komiks byl pro déti
malo motivujici a
dlouho u komiksu

nevydrzely.

Divka leZici pod strome
evokuje u déti, Ze
osoba spi.

Zapojilo se malo déti.

Bez aktivity navic. (jen

komiks

Pripojit pokus
napf. vyrobu
papiru. (Lepsi
motivace pro déti,
aby se
problematikou

zabyvaly)

Upravit komiks.
(Divka je

zamyslena.)

Pti hodnoceni vizualni stranky komiksu, musim pfiznat jednu chybu a to, Ze divka (Lenka),
lezici pod stromem vypada, jako kdyby spala, a to v détem evakuovalo pocit, ze divka spi a
jen se ji o tom zda. Déle bylo problematické déti namotivovat na praci s komiksem. Z mého
pohledu jsou dnesni dobé narocné a prace s komiksem a obrazky je pro né¢ zajimava, ale
barevné obrazky jsou na déti ,,chrleny” ze vSech stran a proto, kdyz je komiks podnicen
néjakou dalsi aktivitou, jako je pokus, nebo pozorovani, néjakého piirodniho jevu je to pro
déti zajimavé;jsi a jsou vice do aktivit a prace s komiksem pohlceny.

Na druhou stranu, kdyz se déti po chvili ponofily do prace s komiksem a zacaly si o
problému, co se v komiksu nachézi, zacaly tikat své pfedpoklady a bavily se o nich.
Prekvapil mé jeden chlapec, ktery je podle pani ulitelky problémovy a do aktivit se

nezapojuje. Zacal mi vypravét o fotosyntéze a jak funguje. Zacal problematiku vysvétlovat
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ostatnim détem. Z tohoto diivodu beru pozitivni, ze prace s komiksem mize z mého pohledu

zaclenit dité, které je vycletiovano z kolektivu.

Pro¢ na nékterych stromech rostou SiSky?
Obrazek 15 tabulka, Pro¢ na nékterych stromech rostou Sisky?

Vlastni reflexe Komiks slozil. jako ® Znamée téma e Komiks pozivat.
opakovaci a motivacni jako motivaci pro
prostiedek. dalsi praci.

* Déti u komiksu
piedavaly sve
poznatky ostatnim.

* Déti si navzajem
naslouchaly.

* Komiks podporoval
strukturované badani u
deti.

¢ Komiks byl doplnén

praci s lupou.
o Utitel byl jen
priuvodcem.
Reflexe druhou * Zapojily se i jindy ® Chybél arch na e Prichystat arch.
uéitelkou tiché déti. lepeni seminek

o Lupa a jefi vyuZiti.
(Pro déti zajimaveé a
poucné.)

* Komiks dobfe zapada
do celkového tématu.
(LES)

Komentar k reflexi:

Z vizualni stranky komiksu jsem méla strach, jelikoz nebyl vytvofen graficky, ale byl

nakresleny. Bala jsem se, ze déti nepochopi vyznam jednotlivych oken a komiks bude proto



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 55

problematicky. Nastésti, opak byl pravdou. Déti se s komiksem vyborn¢ popasovaly a védeély
vyznam jednotlivych oken. Velké mnozstvi oken bylo ze zacatku pro déti odrazujici a baly
se, ze komiks je téZky a bylo nesnadné je namotivovat na praci.

Na détech bylo vidét, ze téma jim je zndmé, takZe komiks by slouzil spiSe jako opakovani.
Jako pozitivni na celkovém pribéhu hodnotim zapojeni déti do prace s komiksem. Déti se
neboji pted ostatnimi fict sviij pfedpoklad. Nejspis je to z toho diivodu, ze téma znaji a jsou
si pevné v, kramflecich®.

Daéle bylo pozitivni, Ze déti pracovaly s lupou a mohly pozorovat SiSku a hledat tam jeji
seminka, coz bylo pro n¢ zazitkem. Opakované se do prace ponofily a fesily mezi sebou co
pod lupou vidi.

Jediné co mohu hodnotit negativné je vybér tématu. Déti se z komiksu nenaucily nic nového.
Komiks tedy slouzil jako opakovaci prostfedek a motivacni prostfedek pro praci s lupou a

dale se na ném déti mohly zlepSovat v procesu badani a v komunikaci mezi sebou.

Obrazek 16 déti pii badani, Pro¢ na stromech rostou §isky?

Pro¢ ma parez kruhy?
Obrazek 17 tabulka, Pro¢ na n¢kterych stromech rostou Sisky?



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 56

Vlastni reflexe Pochopeni daného Nejstarsi , kluk* na *  Zménit obsazeni

jevu. obrazku ma hodné Komiksu

0 Tt pedtemE] let. Déti nedokazaly

badani spocitat, kolik mu je.

*  Ovéfovani komiksa
pomoci piirodnin.

* Déti se dokazaly

veitit do komiksu.

Reflexe druhou ucitelkou *  Hezké a jasne * Rozdéleni ke dvéma *  Lepsi rozdéleni

ztvarnéni komiksu stolim, praktikantka 2
prace.

. s se nevénovala
¢  Komunikace déti

stejnomérné obéma
* Nazorné pomiicky. ol
stolim.

Komentar k reflexi:

Tento komiks byl zmého pohledu graficky dobife vytvoten, jelikoZ déti nemély nejmensi
problém s pochopenim jevu, kterému se komiks vénuje. Déti se dokazaly do komiksu vzit a
hned ptirovnavaly sviij veék k veéku déti, které jsou v komiksu. Maly problém vidim v tom,
Ze nejstarsi pafez mél na sobé mnoho letokruhii a déti je nemohly spocitat, coz se mohlo
jevit, jako demotivujici.

Komunikace mezi détmi se od prvniho komiksu zlepsila a déti po sobé nepoivavaji a nesmé;ji
se navzajem svym napadim. Dokonce si v jedné faze pomahali s pocitanim letokruhii.
Proces badani z mého pohledu byl strukturovany a pfechazel do nasmérovaného. Dé&ti byly
opravdu samostatné a na jev piiSly téméf bez mé pomoci. Predpoklady déti tvofily, taktéz
samostatné. V nékterych piipadech po sob¢ déti jesté opakovaly, ale oproti prvni prace jsem
vidéla zlepseni.

Celkovou praci hodnotim pozitivng, déti si vytvotily pak své vlastni letokruhy (viz. Ptiloha

P III), které potom srovnavaly s priifezy stromtl, které jsem donesla.
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Pro¢ ma jelen parohy?
Obrazek 18 tabulka, Pro¢ ma jelen parohy?

Vlastni reflexe e Komiks slouzil, jako dobra ® Neznalost pojmu. e Nachystat si éinnost,
motivace pro badani déti a (Lai) tak, aby se pfipadné
pro nasledovnou e Bylo t&7ké v détech mohly zapojit viechny
badatelskou aktivitu. nevzbudit dojem, Ze déti.

* Diky komiksu byly jeden jelen je zly a ® S komiksem pracovat
rozvijeny kompetence druhy dobry. na koberci.
k tvofeni pfedpokladi a e Neslo se vénovat .
argumentace svych nazora. viem détem.

e Déti se pomoci komikst
dozvédélo  informace o

zvitatech, které Ziji v jejich

blizkosti.
Reflexe druhou e Redlna ukazka déti zaujala, ® Nezapojily se viechny e Pouzit encyklopedii,
uéitelkou zapojeni témeéf viech déti. déti. pomohlo by zaujmout
Pfi vyhodnoceni déti, kterym nebyla

e Déti se navzdjem ucily nové
véei. pokusu nebyly dana pozornost.
viechny déti, které se
e Komiks byl velice realné a .. .
zapojily na zaéatku
zajimavé zpracovan. - A
pritomne.
e Déti o komiksu, jesté dlouho
mluvil vysvétlovaly druhé

ucitelce, o ¢em komiks je.

Komentar k reflexi:

Co se tyce pochopeni a grafické stranky komiksu, bylo z mého pohledu zvoleno vse spravné.
Déti podle obrazku v panelu pochopily déj komiksu i problematiku, kterou se zabyva.
Premyslela jsem, jestli tuto problematiku nerozsitit jest¢ do dvou panelii. Moje rozhodnuti
neroz§ifovat komiks se jevi pozitivné, jelikoZ to détem dalo vétsi prostor na predstavivost.

Motivace v podobé jelenich paroht se osvédcila a déti se ke komiksu hrnuly po velkych
skupinach, coz hodnotim pozitivng, ale ma neptipravenost na tuto situaci praci stézila. Byta
jsem zvykla pouze na 3-6 déti u stolecku. Musela jsem déti tocit a déti nemély dostateCny
prostor na feSeni problematiky. Nakonec se vSak u stolu vytoc€ily vSechny, a to hodnotim
jako pozitivni ,,vybrusleni® z této situace. Pro pfist€¢ bych zvolila pfi tomto problému
presunuti na koberec, kde by se mohl vytvofit komunitni kruh a déti by mohly libovoln¢ do

kruhu a z kruhu odchazet.
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Dalsi nastraha byla, ze déti neznaly pojem lan, coz mé prekvapilo, proto jsem musela détem
vysvétlit rozdil mezi srnou a lani. To bohuzel trochu nabouralo badatelskou vyuku, kde ucitel
ma byt pouze privodcem.

Myslim, ze od minulého vystupu byla lepsi komunikace a argumentace mezi détmi, snazila
jsem se je stavét do situaci, kdy musely fict, co si mysli o ndpadu druhého nebo jestli maji
na véc svilj nazor. Nékdy déti pouze souhlasily s ndzorem druhym, ale kdyz si byly jisté svou
odpovédi, snazily se vyvratit odpovéd’ toho druhého. Jedno z déti se vyznalo v problematice
a poucovalo ostatni. To mohlo byt pro ostatni déti demotivujici.

Celkové vystup hodnotim pozitivné z toho diivodu, ze déti problematika v komiksu zaujala

a do ¢innosti s komiksem se zapojila vétSina tiidy.

Obrazek 19 déti pti badani, Pro¢ ma jelen parohy?
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Proc¢ je bourka?

(Dvé ¢asti komiksii)

Obrazek 20 tabulka, Proc je bouika?

Vlastni reflexe

Reflexe druhou
uéitelkou

Komentar k reflexi:

Komiksy slozily, jako
dobra motivace pro
komunikaci déti.

Dale si z ného déti
odnesly poznatky, které
mohou vyuzit.
Komiksy slouzily, jako
dobra motivace pro
byly rozvijeny
kompetence k tvofeni
predpokladi a
argumentace svych
nazoni.

Dité pomoci komiksni si
vytvotilo nové poznatky
o piirodnim jevu.

Déti byly zaujaty
komiksem pro téma.

Zapamatovani si
informaci, které byly

v komiksech.

Déti se diky komiksu
naucily téma, ktere budou
pozivat v bézném Zivoté.
Vzajemna komunikace

déti.

Nevysvétleni, ze jde e Vizudlni stranku

0 komiks. komiksu doplnit
Nedostateéné ostré zvukem napf. hrom.
fotografie a mala e Zaclenit aktivitu
okna v komiksu. vlastni prace déti.
Spatna motivace, pro

tvofeni diskuse.

Nezapoiily se e Zapoijit vsechny dét
viechny déti. do préce.

Neékteré déti msily

hra¢kami.

Dva komiksy na 40

minut.

Grafickd stranka komiksu byla z mého pohledu v pofadku. Okna byly dost velké a déti

chépaly, ktery obrazek ma co znazornovat, jelikoz jsme pracovali s dvéma komiksy v jeden

den. Musela jsem détem vysvétlit, ze mame graficky znazornénou a dale vyfocenou hlavni

hrdinku Lenku. To bych urc¢ité do ptist¢ zmeénila. Déti sice chapaly souvislosti, ale pii praci

s komiksem se nékteré déti nad hrdinkou pozastavily.
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Na rozdil od ptedeslych komiksii jsem méla nachystanou jen préci s komiksem. Na détech
Slo vidét, ze jim motivace nebo né&jakd aktivita navic chybi, proto si mysli, Zze pii praci
s komiksem je dobré¢, aby se délalo s détmi jest€ néco navic. Pro dnesni déti neni prace
s obrazky nic nového a déti chtéji vice. Jako plus bych vyzvedla to, Ze déti navzdjem
argumentovaly a umély fict svilj ndzor, i kdyZ se neztotoziioval s nazorem jiného ditéte.
Prvni komiks splnil z mého pohledu tcel. Chtéla jsem, aby déti pochopily co patii k boufce,
coz déti nakonec dokazaly popsat.

Komiksy bych pro ptisté rozd¢lila klidné do dvou dnti a problematiku komikst bych s détmi
fesila behem celého dne.

Nekteré déti chtély byt s nami u stolu u donesly si na still puzzle a omalovanky. Déti, které
se mnou pracovaly na komiksu to vyvadélo z koncentrace, proto bych détem pfisté viibec

nedovolila, aby si hracky na stiil donesly.

Obrazek 21 déti pii tvoreni predpokladu, Pro¢ je boutrka??
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Pro¢ rostou houby po desti?

Obrazek 22 tabulka, Pro¢ rostou houby po desti?

Vlastni reflexe Komiks slozil pro rozvoj
jako prostiedek pro
argumentacni

schopnosti.

» Rozvijel, jako dobra
motivace pro

komunikaci déti. ~

s Deéti odnesly poznatky
ze dvou témat, které
samostatné pochopily.

e Utitel do éinnosti,
nemusel skoro

zasahowvat.

Reflexe druhou s Sazeni hlivy, pro dét

uéitelkou zajimave.

e Casto se chodily ptat,
kdy zkontrolujeme pytel.

* Spojeni dvou témat.

(Voda — podminky pro
rust hub.)

» Deéti se piestaly ostychat
se vyjadiovat.

s Samostatnost déti.

Komentar k reflexi:

e Grafické znazornéni.
Déti mély problém
najit houbu.

» Tezke téma - para.

e Zpracovani komiksy

bylo slabéi.

e Nachystat si
¢innost, tak, aby se
piipadné mohly
zapojit viechny
déti.

e S komiksem
pracovat na

kobereci.

e Zlepéit zpracovani

komiksu.

Pro tentokrat s vizualni a grafickou sloZkou nejsem spojend. Déti mély problém poznat, co

Sipky na komiksu znamenaji a také si na prvni pohled nevSimly hub, které jsou v komiksu

MV

dualezité. Pro ptisté bych tento komiks vytvoftila graficky, a ne kreslenou formou.

Jako pozitivni shleddvam argumentaci a pfemysleni déti nad komiksem. Déle déti zaujalo

sazeni hub, na které se chodily pribézné ucitelky ptat. Pro pfisté bych zvolila jiny druh hub,

aby déti na houby videly. Hliva se péstuje v Cernych pytlich a o téch déti nevédély. Takze

nevidély proces rustu hub.
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Nrvr

Déle vidim pozitivum v tom, Ze komiks v sob¢ kiizi dvé témata, které déti pochopily. Téma
houby v MS byly nové, takze pro déti narongjsi. Zatimco téma voda je asté, proto jsem
tyto dvé témata skloubila dohromady, coz se osvédcilo, Urcité by se nemély kiizit dvé nova
témata. Tento vystup nakonec hodnotim pozitivné, hlavné ze samostatnosti déti. Tento
komiks jsem v badatelské vyuce zaradila do potvrzujiciho stupné, ale se samostatnosti déti

bych klidné tekla, ze se komiks stal strukturovanym.

Pro¢ maji mravenci mravenisté?
Obrazek 23 tabulka, Pro¢ maji mravenci mravenisté?

Vlastni reflexe Vytvor mraveniste Bylo tézke, aby déti * Spojit s navitévou
prohluboval spolupraci a nemluvily jen o lesa a ukazat détem
komunikaci déti. zname pohadce a mraveniste.

 Byly ofeny nové netransformovaly

poznatky pomoci badani. W 2

¢ Diky komiksu byly
rozvijeny kompetence
k tvofeni predpokladi a
k argumentaci svych
nazor.

s Déti si navzajem

pretvarely své mylné

prekoncepty.
Reflexe druhou e Oceiluji spolec¢ny vytvor. e Nemam namitek. ¢ Nemam doporuceni,
uéitelkou (mravenisté) vie| bylo, jak ma.

e Déti mezi sebouu
vytvaieni komunikovaly

a domlouvaly se.

e Sipky v komiksu
napomahaly, aby déti
komiks pochopily.

Komentar k evaluaci

Vizualni stranka komiksu byla pro déti zajimava a komiks dobie pochopily. Ukazalo se, Ze
tato tématika je blizs$i chlapciim neZ divkam a ti u komiksu byli opravdu dlouhou dobu.
Nevim zda mam brat, jako pozitivum, ¢i negativum, Ze si déti problematiku prevzaly

z pohadky, kterou téméf vSechny znaly, takze mi mravenisté a Zivot mravence popisovaly
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podle této pohadky. Jako pozitivum vidim, Ze si déti umély projit dvé véci, ale pohadka do
déti vnesla jisté prekoncepty a ty byly tézké v détech potlacit.

Na rozbiti prekonceptli z pohddky mél urcité vlil nazor a argumentace ostatnich déti. To
vnimdm jako velkou véc a z tohoto by se prace s komiksy méla odrazet. Déle pozitivné
vnimdm vytvofeni vlastniho mravenisté, jelikoz se déti mezi sebou domlouvaly, kde co
nakresli a podpofilo to u déti spolupraci a komunikaci.

Negativné vnimam to, ze déti chodi ke stoleckiim vétSinou po stejnych skupinkach, jelikoz
se spolu kamaradi. Myslim, Ze by pro déti bylo obohacujici, kdyby ke stolecku chodili v jiné
socialni skuping, nez se obvykle pohybuji, coz je logicky problematické a predejit by tomu
Slo jen tak, ze bych si déti ke stoleCku volala. OvSem tam by se vytratila dobrovolnost, na

které je toto ovéfovani postavené.

Obrazek 24 déti pti tvofeni mravenisteé, Pro¢ mé mravenec mraveniste?
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5.1 Celkové pozitiva a negativa pri praci s komiksem

Tabulka 10 zavére¢na evaluace

Vlastni hodnoceni

Hodnoceni druhou uéitelkou

(dotaznik)

ZlepSeni komunikace
a spoluprace déti.
Pochopeni danych
jevu.

Komiksy podnécuji
vyzkumné otazky.
Ovéfovani komikst
pomoci pokust.
Komiksy jdou
pouzit, jako
motivace, ale i na

zopakovani daného

jevu.

Vzajemna pomoc.
Zapojeni déti.
Zainteresovanost déti
do problému.
Premysleni déti nad
problémem v

komiksu.

Dopliujici aktivity.

Déti na zacatku
opakovaly nazory

ostatnich.

Komiksy v nékterych
situacich vzbuzovaly
v détech dojem dobra

a zla.

Obtiznost nékterych

témat. (boutka)
Hadky déti, pii

rozdilném nazoru.
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5.2 Ovéritelnost poznatkii

Za mésic po aplikaci sady komiksti, byly viechny komiksy doneseny do MS. Zamérné byly
vybrany dvé déti (1 chlapec, 1divka), které¢ vzdy s komiksem pracovali. Byly jim ukézany
vSechny komiksy a nasledovné déti vypravély o ¢em komiksy jsou a co si pamatuji o danych

jevech, které se v komiksem nachazeji.

Komiks 1. ,,Proc¢ nehdzime odpadky do lesa? “

CH: ,,Tady $li do lesa a nasli odpadky, a délali jsme pokus, Ze tam odpadKky ziistaly.«
D: ,,Ze nesmime nic hazet do lesa. Ta cola a brambiirky se nerozloZzi.*
Komiks 2. ,,Proc na jehlicnanech rostou sisky? *

CH: ,,Je tu §iSka a seminka a z toho vyroste tady ten stromecek.*

D: ,,Stromecek ma SiSky a pak jsou tady seminka a vyroste stromek maly.*
Komiks 3. ,,Proc¢ ma jelen parohy?

CH: ,,To si pamatuju! Méli jsme tu ty parohy a on je ma na obranu.*

D: ,.,Ty parohy ma protoZe, chce bojovat o svoji holku.*

Komiks 4 a 5. ,,Co se déje pri bource a co délat, kdyz je bourka? “

CH: ,,Ona slysi hrom a vidi blesk a tady nesmi jit pod strom, aby neumf¥eli a maji rychle

bézet do domecku, at’ se zachrani.«

D: ,,To si uZ nepamatuju, tady je bourka a ona ma pravdu, Ze chce jit do domecku.
Komiks 6. ,,Proc rostou houby po desti? *

CH: ,,Prvni prselo, pak para a tady kvili tomu vyrostly houby.“

D: ,,Jo tady jsou hiiby, protoZe prselo a pak svitilo sluni¢ko.*

Komiks 7. ,Jak roste mravenec?

CH: ,,Vajicko, a pak roste mravenec.*

D: ,,Tohle je vajicko a on pak, tak roste v kukle a pak je mravenec a on to ji potom.“
Komiks 8. ,,Pro¢ sazime stromy? “

CH: ,,To uz presné nevim, tady Ze si déla ohen ze dieva.”

D: ,,Tady strom déla kyslik, ten musime dychat, jinak by jsme umfeli.*
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6 DOPORUCENI PRO PRAXI

Po aplikaci sady komikst bylo vytvoifeno doporuceni pro praxi. Bylo stanoveno nékolik
aspektl, na kterym by se ucitel mé¢l vyvarovat pfi tvorbé a nasledovném pouzivani komikst
z naSeho pohledu. Aspekty jsou zaméfeny na problémy, které se miizou naskytnout v tvorbé
a nasledovném pouziti ptirodovédnych komikst.

Jako prvni je samostatna tvorba komikst. Téma komiksti by mély byt odpovidajici véku déti
a jev by mél byt autenticky. Kdybychom se méli podivat na ptiklad, tak komiks ,,Pro€ je
bourka?*, byl pro déti narocny a mohly se u déti vytvofit prekoncepty.

Co se tyc¢e prehlceni a nasledovné odvadéni pozornosti, miizeme poukézat na komiks ,,Proc¢
sadime stromy?*‘. Kde pozornost déti narusovala divka, ktera spi. DEti nechapaly, pro€ spi a
tézko se jim vysvétlovalo, ze divka premysli. Z komiksii by se mélo, proto odbourat
nepotiebné prvky, které déti mohou mast a odvadét jejich pozornost.

Druhy aspekt se vztahuje k predstaveni komiksu, jako didaktického prosttedku. Déti by se
mely nejdiiv seznadmit s komiksem a jeho naracemi, to z nékolika divodl. Kdyz déti narace
neznaji a nevi, jak s komiksem pracovat. Mlze to pro déti byt demotivacni a nebudou chtit
s komiksem pracovat, to se stalo logicky hned u prvniho komiksu, ,,Pro¢ nehdzime odpadky
do lesa?* Déti neveédély, jak komiks ¢ist a nékteré nevédeély co znamenaji bubliny.

Ttretim aspektem jsou badatelské cinnosti, které jsou pro déti z naSeho pohledu velice
motivacni, jak je uvedeno v ivodu dnesni déti jsou velice ndro¢né v dobrém slova smyslu a
zaujmout je jen komiksem bylo opravdu tézké. Déti se do prace ponofily, kdyz vidéli ze
s komiksem je propojen, n&jaky pokus, nebo pozorovani jevu. Naopak samostatna prace
s komiksem pro déti nebyla, tak zajimava. Obrazky jsou pro déti vSedni a chtéji od prace
néco navic. Proto doporucujeme pii praci s komiksem zatadit ¢innosti navic.

Také by déti u stolu nemély mit dalsi predméty, které jejich pozornost odvadéji. Déti, které
s komiksem nepracovaly, chtély sedét s ndmi u stolu a donesly si hracky, které¢ praci
naruSovaly.

Ctvrtym a poslednim aspektem je z nadeho pohledu diilezité, aby komiksy nebyly na zagatku
v jednom archu. Pi1 prvni aplikaci komiksy byly svazané v celku a déti to odvadélo od jevu,
ktery jsme ten fesili, proto nasledujici aplikace byly jen s jednim komiksem.

Nasledovné je samoziejmé komiksy svazat, aby se k nim déti mohly kdykoliv vrétit.
Komiksy jsou ted’ ponechany v matetské skole a s ptihlizejici ucitelkou jsem v kontaktu a

déti se podle jejich slov ke komikstim v knihovné vraci a povidaji si, jak s nimi, pracovaly.
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ZAVER

Z mého pohledu jsou dnesni déti nepravem podceniovany a ucitelé jim jen diktuji informace
se kterymi déti neumi pracovat. Pokud dé ucitel détem prostor na piremysleni déti 1épe
informace vstiebaji a nadale je budou pouzivat v realném zivoté. Jako jedna z moznosti je
badatelsky orientovana vyuka, ktera je pouzivana hlavné ptirodovédném vzdelavani. Ucitelé
by m¢li volit takové badatelské strategie vzdélavani, prostiednictvim nichz déti budou déti
aktivné poznavat svét a nebudou jim tak piedkladany jen hotové poznatky. Podle mého
nazoru je pravé komiks vhodnou metodou, ktera détem pfiblizi pifirodni jevy z jiné
perspektivy a na zaklad€ prozitku ¢i vlastni zkuSenosti 1épe pfirodni jevy pochopi a poznatky

si zapamatuji. S timto zdmérem byla sada komiksti vytvotena.

Tato prace je rozdélena na dvé Casti, a to na teoretickou a praktickou. V prvni teoretické ¢asti
prace je vymezeno piirodovédné vzdélani v matetské Skole a nasledné piirodovédna
gramotnost. Vztah mezi ditétem a pfirodovédnym vzdélavanim by se mél podporovat a
prohlubovat. Dale jsou zde teoreticky zpracovany informace tykajici se badatelsky
orientované vyuky, v rdmci niz jsou ucitelem uplatiovany badatelské strategie vzdélavani.
Je dulezité, aby ucitel volil takové badatelské strategie vzdélavani, které jsou pro predskolni
veék adekvatni. Teoretickd Cast se také zabyvd komiksem a jeho didaktické vyuziti

v matefské skole.

Prakticka Cast se zabyva vytvofenim komiksii a naslednym vyuZitim v mateiské Skole, byla
vytvofena takova sada komikst, kterd podporovala badatelské strategie vzdélavani. Cile,
které¢ byly na zacatku vyty€eny, byly z mého pohledu splnény. U déti byla podporovana
komunikace a spoluprace, to potvrdila i dohliZeji ucitelka. Komiksy podporovaly u déti
kritické mysleni a déti vytvarely pfedpoklady, které nasledovné odlvodnovaly. Komiks
podnécoval déti k vliastnimu kladeni otazek. Soucasti praktické ¢asti je zpracovani evaluace,
ktera byla provedena ucitelkou vybrané matetské Skoly, kde byla sada ptirodovédnych

pokusti realizovana. Praktické ¢ast zahrnuje také doporuceni pro praxi.
Na zéklad¢ evaluace usuzuji, ze sada ptirodovédnych komikst miize pfispét ¢i obohatit
pfirodovédné vzdélavani v mateiské Skole prostfednictvim badatelskych strategii

vzdélavani, a lze ji vyuZzit v podminkach matetské Skoly.
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