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Odůvodnění hodnocení práce:
Předškolní vzdělávání prochází v současné době proměnami. Jsou dané mnoha faktory, ale z mého pohledu především tím, jak se mění samotné děti. Současná generace dětí je jiná, i když se někteří učitelé této skutečnosti brání. 
Pro autorku bylo poměrně náročné zpracovat teoretickou část práce, protože odborná literatura, která je k problematice dvouletých dětí dostupná, nesouvisí s možnostmi didaktického rozvoje těchto dětí. Mnozí autoři pořád setrvávají v konstatování, že dvouleté dítě má být v rodině, nikoliv ve škole. Předmětem zájmu autorky bakalářské práce ale není tahle polemika.
Teoretická část práce je spíše kompilátem a některé části práce přímo nesouvisí s tématem. Zajímavou by mohla být druhá kapitola, ale v této části se autorka přidržela poměrně zastaralých psychologických pohledů na dvouleté dítě, které by jistě vyžadovaly novější pohled a zpracování. Chápu ale, že pro bakalářskou práci je tohle poměrně náročné zadání. V některých kapitolách jsou ukončené statě přímým citátem, což by se nemělo stávat. Líbí se mi zařazení kapitol o digitálním světě dítěte, ale absentuje v něm propojení s dětmi dvouletými, což je škoda. Smysluplná je i kapitola čtyři, jenomže je to jenom kompilát z RVP pro předškolní vzdělávání bez námětu samotné autorky. Z pohledu čitatele je zajímavá i kapitola pět, ale i tady jsou zřetelné prvky nedokončených myšlenek. Jistě zajímavý je přehled podle ČŠI, který autorka uvádí na s. 35. ten dokládá, že dvouleté děti jsou zařazovány především do smíšených tříd. Autorka uvádí, že dle ČSI je to nepříznivý stav. Proč? Jsou k takému konstatování dostupné výzkumy?
[bookmark: _GoBack]Zajímavější je i z pohledu čtenáře empirická část. Škoda, že cíle výzkumu nejsou dopracovány a formulačně se poněkud změnily. Autorka použila dvě výzkumné metody. Pozorování a obsahovou analýzu. Pro zpracování bakalářské práce jde o poměrně náročný postup. K pozorování jsou zajímavé interpretace, škoda že obdobný postup nebyl dotáhnut při obsahové analýze třídních vzdělávacích programů. Líbí se mi zařazení limitů výzkumu a poměrně hutných doporučení pro praxi mateřských škol.
V práci jsou i formální nedostatky, které asi byly způsobeny časovým stresem.
Práci doporučuji k obhajobě.
 

	
Otázky k obhajobě:
1. Jaký je váš názor na začleňování dvouletých dětí do homogenních nebo heterogenních tříd? Podepřete své názory o výzkumy.
2. Jaké jdou vaše doporučení pro tvorbu TVP v třídách s dvouletými dětmi?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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