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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Diplomant v rámci teoretických kapitol popsal stěžejní pilíře metody APQP a PPAP procesu, čímž vytvořil velice dobré předpoklady pro následnou praktickou část. Za inovativní považuji část věnovanou elektronické výměně dat, dle které nastavil svůj návrh řešení. Diplomantem navržené řešení je z pohledu praktické využitelnosti na dobré úrovni, logicky i strukturálně přizpívá ke zlepšení procesů kvality produktu jako systémového celku.

Otázky k obhajobě:
1. Považuje diplomant pojem "samokontrola produktu" za správný ve smyslu filosofickém - produkt sám o sobě není schopen se kontrolovat (str. 23, kap. 2.4). Jaký výraz by navrhoval ke zpřesnění označení procesu kontroly produktu dodavatelem?
2. Jak je časově náročné realizovat proces tzv. dočasné odchylky (str. 36, kap. 3.4), má uvedené zdržení zásadní vliv na plánování a organizaci výrobního procesu?
3. Na str. 64 v kap 6.11 diplomant uvádí "Špatné číslo dílu (překlep nebo záměna) vzniká nedostatečnou kontrolou před nahráním dokumentů". Lze uvedenou situaci řešit již u dodavatele jednoznačným elektronickým kódem dílu?


Práce  kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 



[bookmark: Text10]Ve Zlíně dne 10.6.2021




	………………………………………
	podpis oponenta DP
