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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Diplomová práce pojednává o tématu, které je v závěrečných pracích velmi časté a domnívám se, že nepřináší žádné nové poznatky, ani neotvírá prostor pro další výzkumná šetření. I přesto si myslím, že pro praxi se jedná o téma důležité, které není stále dořešené. Z tohoto důvodu mohla autorka téma pojmout inovativně, a tak pomoci sociálním pracovníkům v praxi. 
Teoretická část práce je zpracována adekvátně, autorka vymezuje všechny zásadní pojmy, věnuje se popisu sociálních služeb (ve druhé kapitole některé služby popisuje dvakrát). Nicméně teoretickou analýzu považuji za komplexní.
Zásadní nedostatek spatřuji v praktické části práce. Výzkumné cíle a výzkumné otázky na sebe nenavazují a dle mého názoru jsou spíše kvantitativně orientované. Samotná analýza dat je velmi nepřehledná a není zcela jasné, jak autorka ke kategoriím a kódům dospěla. I přesto bych ráda ocenila práci s Atlas.ti. zarážející je prezentace některých závěrů v podobě grafů. Bohužel jsou závěry kvantifikovány, což je vzhledem ke zvolené výzkumné strategii chybné. 

Práci doporučuji k obhajobě s hodnocením D.

	Otázky k obhajobě:
Prosím pokuste se vhodněji formulovat výzkumné cíle a výzkumné otázky.
Z jakého důvodu jste do praktické části implementovala grafy?
Domníváte se, že jste skutečně zjistila faktory, které adaptaci ovlivňují (usnadňují)?
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