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Silné stránky:
· Rozdělení do třech hlavních kapitol je smysluplné, jejich názvy korespondují s názvem práce.
· Abstrakt obsahuje jak teoretická východiska, tak použité metody a výsledky.
· Standardizovaný dotazník pro zjišťování kvality života WHOQOL-BREF. 
· Závěry jsou vztahovány k výzkumům jiných autorů.

Slabé stránky:
· Pečovatelské službě mělo být věnováno více prostoru, než jen 2,5 strany (ostatně, jedná se o jeden z klíčových pojmů).
· Kapitola Rizikové situace spojené se stářím obsahuje informace, které nesouvisí s péčí poskytovanou pečovatelskou službou v přirozeném sociálním prostředí (př. ageismus, domácí násilí). Kapitola měla být naplněna informacemi o rizikových situacích, se kterými se mohou pracovníci pečovatelské služby v domácnosti setkat (agresivita, neklid apod.) a postupy, kterými služba problémové situace zvládá.
· Nevhodné odkazování (… “vymezíme podle Müllera, který zvolil kategorizaci podle Jesenského“, s. 12)
· Název kapitoly 3.2 je chybný, autorka zde hovoří o pilířích sociálního zabezpečení, nikoliv o sociálních sužbách. 
· Práce se z velké části sestává z přímých citací. Chybí mi autorské tvůrčí pasáže, propracovanější analýza a syntéza. 
· Není jasné, z čeho pramení autorčiny hypotézy.


	Otázky k obhajobě:
1. Jaké další proměnné mohou mít vliv na kvalitu života seniorů? 
2. Z čeho pramení vaše hypotézy? Objasněte, prosím.
3. Interpretujte výsledky, které máte uvedené v krabicovém grafu na str. 61.
4. Eva Dragomirecká a Jitka Bartoňová jsou autorkami české verze dotazníku WHOQOL-BREF. Ale podnět k vytvoření tohoto dotazníku dal Odbor duševního zdraví jisté organizace. Víte které?
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