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Silné stránky:
· Originální volba tématu.
· IPA byla zvolena velmi vhodně, autorce umožnila porozumět žité zkušenosti žen s pobytem v azylovém domě v dětském věku. 
· Podrobná analýza a interpretace dat. 
· Práce patří svým rozsahem k těm obsáhlejším (103 stran).


Slabé stránky:
· Osnova práce nekoresponduje s jejím názvem a obsah práce se významně odklání od tématu. V názvu se autorka zavazuje, že centrem zájmu budou děti azylových domů, ale teoretická část práce o nich hovoří minimálně (na problematiku nahlíží optikou rodin a skupin ohrožených exkluzí). Pasáže, které k dítěti směřují, jsou obecné (popisují etapy lidského života), aniž by zde autorka nastínila význam uváděných informací pro dané téma. Také problematice AD mohla být věnovaná větší pozornost (ideálně jako samostatná kapitola).
·  Z interpretací se dovíme podrobné životní příběhy („co se událo“), méně víme o tom „proč se to událo“  a jak tyto události klientky prožívaly.
· V interpretacích, diskuzi a závěru prosakuje hodnotící tendence autorky. Je poznat, že se všemi prožitky se autorka neztotožňuje, má potíže s přijetím a snaží se vysvětlovat, jak by to mělo/nemělo být. 
 

	Otázky k obhajobě:
1. Navrhněte novou osnovu práce tak, aby lépe odpovídala názvu práce. 
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