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[bookmark: Text4]Téma DP: Právní a ekonomické aspekty územního plánování v Grygově  


U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	22



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Diplomová práce je zaměřena na problematiku územního plánování a v praktické části konkrétně na území obce Grygov. Práce je zpracována dle standardních postupů, obsahuje však některé gramatické i významové chyby. Na str. 29 - soudní kraje, na str. 36 vyhl. č. 5003/2006 Sb - opakuje se dvakrát. Na str. 22 diplomantka zmiňuje odlišné kompetence , týkající se hl. města Prahy, při zpracování územního plánu. Pojmově začleňuje krajský úřad do ministerstvo pro místní rozvoj a stejně tak krajský úřad hl. města Prahy ( viz rozpor s § 8 zákona 183/2006 Sb.).   V teoretické části diplomantka se zabývá pojmy, které tvoří součást celého územního řízení. Tato část je poměrně rozsáhlá , konkrétní praktická část zabývající se územním plánováním Grygova, pak je analyzována na šesti stránkách práce.Další část pak tvoří dotazníkové šetření. Lze jen souhlasit s diplomantkou, že tvorba územního plánu je v praxi velmi zdlouhavá a málokdy se podaří dosáhnout shody a dodržet termíny stanovené zákonem. Práce ukázala ještě na jeden problém, který při tvorbě územního plánu vznikl a to je nedostatečná komunikace mezi pořizovatelem a obcí. Otázka k obhajobě: byl pořizovatel, následně  vybraný obcí Grygov, vybrán na základě zákona o veřejných zakázkách nebo byl jiným způsobem osloven??? A když tak proč???   


Práce  kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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