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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Kateřina Kotešovcová sestavila bakalářskou práci na velmi zajímavé téma, které je bezesporu spjato se sociální pedagogikou. Oceňuji obsahovou koncepci teoretické části bakalářské práce, kdy studentka velmi dobře strukturovala jednotlivá témata. Rovněž charakterizovala pouze ty oblasti, které se konkrétně týkají daného tématu. V bakalářské práci rovněž oceňuji dobrou interpretaci dat. Práce je psána kultivovaným způsobem, i když v některých ohledech vykazuje stylistické nedostatky. Mezi slabé stránky práce řadím:

· koncepce některých kapitol s využitím pouze jediného zdroje (např. Sociální normy ve školním prostředí), 
· absence vymezení návaznosti jednotlivých kapitol, 
· absence uvádění odborných zdrojů v rámci citací a parafrází (např. str. 20)
· střídání autorského plurálu a singuláru, 
· chybná formulace některých výzkumných cílů (Názor učitelů na záškoláctví), 
· odlišnost hlavní výzkumné otázky a výzkumného cíle, 
· nevhodné rozdělení výzkumného souboru na vesnické základní školy a městské základní školy – tím pádem dochází k porušení homogenity výzkumného souboru – hrubá chyba v rámci kvalitativního výzkumu, 
· studentka analyzuje data dle jednotlivých výpovědí respondentů, ale neprovádí již syntézu, nehledá shody ve výpovědích
· kategorie jsou popsány kusým stylem, studentka postupuje pouze jednotlivé výpovědi respondentů, 
· příliš obecné doporučení. 

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě. 



	Otázky k obhajobě:
Zdůvodněte prosím rozdělení na městské a vesnické základní školy. 
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