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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
· Studentka si zvolila zajímavé a poměrně náročné téma bakalářské práce
· Teoretická část práce je rozdělena do dvou kapitol popisující syndrom CAN a jeho právní úpravu a následně péči o dítě sexuálně zneužívané
· Seznam užitých zdrojů pro zpracování bakalářské práce je malý
· Do jaké míry respondentky dokázaly identifikovat nabízené formy pomoci pro sexuálně zneužívané děti diskutabilní
· Studentka zvolila metodu analýzy dat otevřené kódování. Názvy některých kódů jsou pro čtenáře komplikované. V některých částech analýzy dat (např. kapitola 4.3) se čtenář obtížně orientuje mezi jednotlivými kódy. Není zřejmé přiřazení výroků ke kódům. 
· V analýze dat je znát autorčino zaujetí tématem, nicméně některé komentáře autorky nejsou odborné. Naopak interpretace dat je podpořena odbornou diskusí, které by mohlo být více
· Autorka nepokračovala v další fázi analytické práce a nehledala vztahy mezi kategoriemi.


Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě. 
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1. Přinesly výsledky výzkumu nějaké poznatky, které by byly pro odbornou veřejnost „novum“?
2. Jak se může uplatnit sociální pedagog v rámci péče a pomoci o děti sexuálně zneužívané?
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