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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Předkládaná bakalářská práce pojednává o závažném tématu, které se dotýká patologického jednání mládeže a zejména dospělých. Domnívám se, že téma je vzhledem ke studovanému oboru adekvátně zvoleno. Oceňuji zaměření na možnosti a systém pomoci těmto osobám v kontextu práce sociálního pracovníka. Avšak v teoretickém i praktickém zpracování spatřuji následující nedostatky.

Slabé stránky práce:
· Autorka velmi často v textu uvádí sekundární citace. Snažila bych se spíše o využití primárních zdrojů literatury.
· V teoretické části se občas objevují nedostatky v citování (použití citační normy). Také bych ocenila odbornější vyjadřování.
· Domnívám se, že se autorka mohla v teoretické části práce více zaměřit na profesi sociálního pracovníka, jelikož tato pozice je stěžejní pro výzkumné šetření.
· V tomto kontextu na sebe zcela teoretická a praktická část nenavazují.
· Výzkumný soubor, tvořený sociálními pracovníky, mohl být stručně popsán i z pohledu zařízení, kde pracují.
· Autorka uvádí také doporučení pro praxi, které je však velmi obecné.

Silné stránky práce:
· Vhodně zvolené téma práce.
· Snaha o komplexní teoretickou analýzu.
· Podrobná analýza dat s doplněním o výpovědi respondentů.


Práci doporučuji k obhajobě s hodnocením C.

	Otázky k obhajobě:
Můžete stručně doplnit a popsat zařízení, kde působí respondenti?
V práci pracujete s profesí sociálního pracovníka, nicméně v analýze je popsán sociální pedagog. Spatřujete v těchto profesích rozdíl?
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