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	Silné stránky práce:
· Práce se vztahem ke studovanému oboru
· Formulace vztahového hlavního výzkumného cíle (liší se na s. 28 a 29) a dílčích výzkumných cílů, konstrukce vlastního dotazníku, naznačen vztah položek dotazníku k dílčím cílům
· Výsledky výzkumu autorka interpretuje v závěru práce a konstatuje potvrzení vlivu rodiny na finanční vzdělávání žáků středních škol

Slabé stránky práce:
· Neobratné formulace typu „výchova k penězům“ aj., snižuje celkový dojem z odborné úrovně práce, gramatické nedostatky, např. s. 10, 17…, dále též 0% v grafu
· Méně promyšlené uspořádání kapitol teoretické části práce, totéž platí pro rozvržení a hloubku dílčích pasáží, např. 2.1.
· V analýze dat oponentka nenašla např. položku dotazníku č. 33
· Menší přehlednost výsledků výzkumu, co studentka míní „typem rodiny“ (viz 3. výzkumná otázka na s. 29) je vysvětleno až na s. 36  aj.

	Otázky k obhajobě: 
Jaké odborné texty Vás inspirovaly k formulaci hypotéz?
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