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	Jméno a příjmení studenta
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	Ochrana oběti násilí ve škole před agresivitou násilníků

	Oponent práce
	Mgr. Michaela Lukešová
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	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Kombinovaná 

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	B
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	B
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	
	 D
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	
	C
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	
	D
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	
	D
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	
	D
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	C
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	C
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky práce:
· Studentka si zvolila aktuální téma 
· Výsledky výzkumu autorka prezentuje prostřednictvím základní popisné statistiky a tím také prokázala její znalost

Slabší stránky práce:
· Autorka čerpá z poměrně malého počtu odborné literatury
· V práci se vyskytují nedostatky gramatického i formálního charakteru
· Studentka prezentuje výsledky výzkumu dle jednotlivých otázek v dotazníku, přičemž u každé položky uvádí tři grafy (výsledky za všechny respondenty, výsledky dle dívek a chlapců) což působí redundantně. Bylo možné použít jiný formát grafického znázornění.
· Cílem výzkumu je „zjistit povědomí žáků základních škol o násilí…“, ale samotné povědomí není v práci definováno (zda studentka zkoumá zkušenost žáků, znalost, uvědomělost žáků, atd.)
· studentka respondentům předkládá dotazník, který má za cíl zjistit výskyt násilí ve školách. Tento pojem ale není v dotazníku definován. Položka zjišťující názor respondentů na to, co je podle nich násilí, uvádí studentka pouze tři možnosti (rvačka, slovní útoky a dělání naschválů).  Z jedné této otázky dotazníku také formuluje závěry o povědomí žáků o násilí. 
· Značná část odborné diskuse na str. 88 nesouvisí s cíli práce
.
Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
1. Uveďte, prosím, jakým způsobem jste postupovala při náhodném výběru výzkumného souboru. Jaký je Váš základní a výběrový soubor? 
2. Jakým způsobem jste postupovala při konstrukci dotazníku?
3. Na str. 86, kde odpovídáte na první dílčí cíl výzkumu uvádíte, že „v rámci násilí ve školním prostředí nemá vliv na setkání s násilím pohlaví…“. Co Vás tedy vedlo k formulování tohoto výzkumného cíle?
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