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Téma BP: Návrh opatření pro rozvoj kulturních aktivit neziskových organizací v Uherském Hradišti

U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno

	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	[bookmark: Rozevírací6]

	řešená problematika je složitá
	[bookmark: Rozevírací3]

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	3

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů (s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	20



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

V zhodnotení dotazníkov bolo uvedené, že kultúrnych akcií je dostatok a vzájomne sa prekrývajú. Ako Ste zohlednila tento fakt vo vašom návrhu?

Predložená BP je zameraná na rozvoj miestnej kultúry a to prostredníctvom sieťovania kľúčových aktérov, na základe kterého študentka představila konekrétny projekt. Nejedná sa o náročnú prácu,ale spracovanie je na kvalitnej úrovni, pričom študentka naplnila stanovené zadanie. Jako vedúci práce oceňujem jej samostnanosť a schopnost definovať jednotlivé kroky, hlavne v kontexte logickej nadväznosti jednotlivých častí BP. Teoretická časť má jasne stanovenú postupnosť, pričom by som odporučil širšie východiská hlavne miestnej kultúry a prístupov k jej podpory. V praktickej časti sa študentka zamerala na popis kľúčových aktérov a akcií, ktoré sú relevantné pre definovanie návrhu, ktorý je postavený na dotazníkovom šetrení a rozhovoroch s inštitúciami miestnej kultúry. Oceňujem rovnako prepojenie návrhu so strategickými dokumentami, čím študnetka preukázala schopnost prepojiť problematiku miestnej kultúry a verejnej správy. 

[bookmark: Rozevírací5]BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát.

Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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