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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 c

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 c

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30

10Jazyková a formální úroveň práce 30 c

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,51 C


Komentář, výhrady, připomínky a náměty k práci:
· Teoretická část je v některých aspektech spíše obecná, nabízelo by se například věnovat více pozornosti budování image s pomocí médií, což je v tomto případě jistě relevantní. 
· Metoda analýzy včetně způsobu výběru materiálu analýzy je popsána srozumitelně, mohla snad být ještě detailnější v popisu toho, jak přesně analýza probíhala. 

· Analýza je zpracována v rovině kvantitativní (počty článků) a kvalitativní (obsah a tonalita titulků). Setrvání na úrovni titulků je sice omezující, na druhou stranu i tak poskytuje dostatek dat, která v práci umožnila řadu zajímavých zjištění, a z hlediska publika je jistě odůvodnitelné (řada lidí si přečte pouze titulek). 
· Větší prostor nicméně mohl být věnován vlastní interpretaci zjištění. 

· Formální výhrady: občasné gramatické chyby či překlepy. 

· Hodnocení práce je na hranici mezi stupni B a C. 

Otázky k obhajobě: 

· Co mi v práci chybí – paradoxně právě ten „obraz“. Dalo by se nějak shrnout (například pomocí nějakých adjektiv nebo i substantiv), co si „má myslet“ o Andreji Babišovi čtenář jednotlivých médií (a namalovat tak jeho pomyslný „portrét“)? V čem se pak tyto obrazy liší?  
Kontrola plagiátorství byla negativní – systém našel shodu 87 %. Jde ovšem o shodu s jedním mediálním článkem, který autorka analyzovala a umístila do přílohy. Shoda v menší míře je vykazována i s dalšími články, které ovšem mají podobné znění a média je přebírala zřejmě ze stejného zdroje. O plagiát se tedy zcela jistě nejedná. 
Ve Zlíně dne 17.8.2020
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		70		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		c		C		120		2

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30				0		0		0

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		c		C		60		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.51		C		1.510		560		1.750






