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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 a

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 c

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 d

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 a

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,46 B


Na práci lze ocenit (silné stránky):
Velice oceňuji záslužné téma této práce, která si klade za cíl napomoci tomuto veřejně prospěšnému projektu.

Cením také informací vysvětlujících problematiku spojenou s darováním kostní dřeně, které se věnují otázky v dotazníkovém šetření.

Dále také oceňuji kapitolu 8 věnovanou analýze komunikace projektu, která je přehledně zpracována, ocenil bych u ní však nějaké konkrétní příklady a data vypovídající o dosahu.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
Největším problémem v práci je z mého pohledu práce se zdroji. Zvolené zdroje nejsou špatné, ale ocenil bych jejich konfrontaci se zdroji dalšími. Problematické jsou například kapitoly věnované sociálním sítím.

Dále také nebyla dodržována stejná forma citací, kterou doprovázely i jiné formální prohřešky v textu.

Otázky k obhajobě: 

· Jaké je Vaše zapojení do projektu „Vinaři jdou na dřeň“? Jak můžete projektu pomoci svým know-how nabytým při studiu?
· Jakou formu komunikace by podle Vás měl projekt „Vinaři jdou na dřeň“ zvolit, aby předešel „nepřesnostem ve znalostech procesu při darování kostní dřeně“, které zmiňujete v odpovědi na VO3?

· Jak by podle Vás měl projekt komunikovat, když by mimořádný stav znovu neumožňoval průběh kulturních akcí, aby znovu nedošlo „uspání aktivit stránky“?
Kontrola plagiátorství byla negativní – systém našel shodu 0 %.
Ve Zlíně dne 24. 8. 2020
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		d		D		160		2.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		a		A		30		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.46		B		1.452		552		1.654






