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	Odůvodnění hodnocení práce:
Téma BP vzniklo v reflexi edukační reality současné mateřské školy. Má snahu zasáhnout neutichající téma vzdělávání dětí mladších tří let ve vazbě na vztahy jejich rodičů s učiteli MŠ s cílem rozvíjet je co nejefektivněji, především s ohledem na zájem dítěte v raném věku.
Teoretická část BP má ambici nastínit klíčové koncepty jako východiska navrhovaného projektu spolupráce. Její bázi vidím ve dvou hlavních kapitolách o vztahu MŠ a rodiny a dvouletém dítěti v MŠ. Zařazení kapitoly 3 v stávající podobě postrádá návaznost na předchozí, i téma BP. Není vysvětleno ani propojení s připravovaným projektem.
Praktická část představuje projekt spolupráce mateřské školy a rodiny s dítětem nastupujícím do MŠ ve věku kolem dvou let. Z této části je zřejmá odvedená práce. Projekt má logickou strukturu, návaznost jednotlivých aktivit považuji rovněž za přiměřenou. Smysluplné jsou cíle projektu i nastavení procesů, které reprezentují jeho realizaci. Oceňuji zhodnocení situace ve vybrané MŠ před realizací, neeviduji to vždy v pracích podobného zaměření. Na některých místech se však celá koncepce aktivit jeví jako roztříštěná (napadá mi, že „méně je někdy více“). Z praktické části se vytrácí didaktická rovina projektu ve vazbě na samotné děti. Oceňuji ale evaluační část postavenou na několika aktérech.
Vybrané aktivity projektu byly ověřeny, buď v původně plánovaném formátu, nebo v alternativní podobě. Čtenář se ale občas ztrácí v tom, co přešlo edukační realitou a co ne. Bezpochyby, by bylo užitečné, jak autorka konstatuje někde v závěrech, projít jej v praxi v komplexní podobě a nabízet škole případně kombinaci vhodných aktivit na základě situace v ní.
Formální stránka:  V BP vidím překlepy, objevuje se 2x stejné slovo v jedné větě, jazykový styl je na některých místech jakoby rigorózní, bez potřebného nadhledu.
[bookmark: _GoBack]Vzhledem na kvalitu ostatních BP obdobného zaměření, které jsem měla možnost číst, bych volila hodnocení mezi B a C, což samozřejmě není možné.
BP doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:
1. Vysvětlete zařazení kapitoly 3 do teoretické části BP.
2. Jak váš projekt reflektuje heterogenitu rodičů dětí nastupujících do MŠ?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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