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Jméno a pfijmeni studenta: | Aneta Rokosova

Vedouci prace: Ing. Eva Bednarova

Obor: Porodni asistentka

Ustav: Ustav zdravotnickych véd
Forma studia: prezencni

Typ prace: bakalarska

Kritéria hodnoceni prace:

Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5
pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalSim vyzkumu) | bodl

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 12
pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 15
s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 12
diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkm pfipojené | Maximalné 10 8
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 5
praxi, splnéni cil(l prace bodu

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 8
grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfilozeny X[ pfilozeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 12
zdroje aj., eticka korektnost prace bodl

Uroveri spoluprace s vedoucim prace, véasné plnéni dil¢ich ukol(, Maximalné 5 5
samostatnost, kreativita aj. bodl

Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy

soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 82

Rozsah préce (30-70 stran) O prekrocen x dodrZzen

O nedosaZen

Zdlivodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):

Vybrané téma je pro obor vhodné a stdle aktudlni

Kapitoly na sebe navazuji, studentka prokazala orientaci v odborné literatufe, v teoretické ¢asti
mohla byt vzhledem k danému cili Iépe a podrobnéji zpracovana ¢ast indikace k epiziotomii

Cile stanovené studentkou byly dosazeny




Byl pouZit kvantitativni vyzkum a zakladni metoda dotazniku, vysledky jsou stru¢né prezentovany
body strhuji za pfilis struénou interpretaci vysledkd a zhodnoceni u otazek, které se tykaji cilll
bakalarské prace

V kapitole Diskuze mélo byt vice pozornosti vénovano srovnani s vysledky jinych Setfeni nebo
vyzkum u hlavniho cile, studentka mohla ke komentari vyuZit poznatky ze své studijni praxe

V zavéru mohla studentka vice podrobnéji zhodnotit sva zjisténi z dotaznikového Setreni, zminit
dalsi odpovédi u otevienych otazek a vypsat je, chybi doporuceni pro praxi

Prace je slohové velmi stru¢na, obsahuje ob¢asné stylistické chyby

Pouzitd literatura, odkazy a citace jsou dostatecné, ale postradam vétsi vyuziti zahraniéni literatury
¢i studif

Studentka spolupracovala

Navrhuji 100 -97 96 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59-0
klasifikaci | OO A OB xC ODb OE OF

Otazky k obhajobé (alespon 1 otazka):

1)Potvrdilo se vdm béhem vasi praxe, jestli PA znaji indikace k epiziotomii nebo ji provadéji
rutinné?

2) Ktera z metod prevence porodniho poranéni pfi porodu vam pfipada jako nejucinnéjsi?

Praci k obhajobé: X doporuduji
O nedoporuuji | struéné odGvodnéni v pfipadé nedoporudeni k
OF obhajobé:

Prace byla zkontrolovdna systémem pro | [lpozitivhim Xnegativnim
odhalovani plagiat Theses s vysledkem:
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