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a originalita práce. 
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Kvalita úvodu/teoretických východisek studie, odborný styl, 
používání odborné terminologie.  
Relevance přehledu poznatků k cílům práce. Postupnost a přiměřený 
logický sled myšlenek. 
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Rozsah práce (30–70 stran) 
 

☐ překročen ☒ dodržen 
Hraniční69 str. 

 nedosažen 

Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace): 
V bakalářské práci se odráží nynější aktuálnost pandémie COVID-19. V Úvodu práce popisuje 
autorka vlastní účast v odběrovém centru a vyjadřuje i svoji velkou motivaci k této problematice. 
Teoretická část práce je optimálně strukturovaná a přehledná, s drobnými gramatickými chybami 
nezávažného charakteru. V interpretaci výsledků nejsou popisovány dýchací potíže po odběru (str. 
42), zatímco v diskusi je prezentováno, že 70 % respondentů popsalo po odběru dýchací potíže (str. 
52). V diskusi se autorka opírá obecně o klinické studie, neuvádí však přesně, o které konkrétně. 
Odkazuje se zejména na mediální příspěvky lékařů (hygieniků), což lze ale pochopit z důvodu 
poměrně krátké doby a stále chybějících relevantních dat. Velmi oceňuji edukační brožuru, která 
může dopomoci v edukaci před stěrem z horních cest dýchacích v odběrovém centru. Zde, jak 



sama autorka popisuje, je předpoklad rizika přenosu infekce, málo časového prostoru a limitující 
bariéry v komunikaci zdravotník/klient, způsobené používáním ochranných pomůcek. Bakalářskou 
práci doporučuji k obhajobě.   

Navrhuji 
klasifikaci 

100 – 97 
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89 – 80  
 C 

79 – 70 
 D 

69 – 60  
 E 

59-0  
 F 

Otázky k obhajobě (alespoň 1 otázka): 
1. Odůvodněte, proč personál při odběru z horních cest dýchacích používá obličejový štít? 
2. Existují překážky v nosní dutině, které mohou zkomplikovat nazofaryngeální odběr? 
3. Dotazník ve Vašem šetření vyplňovali respondenti s PCR prováděnými testy nebo s testy 

antigenními? 
4. Za jak dlouho po pozitivním PCR testu, dle současné metodiky MZČR, se u pacienta 

v nemocnici ukončuje barierový režim a považuje se za negativního? 
 

Práci k obhajobě:  ☒doporučuji 
 nedoporučuji  

        F 
stručné odůvodnění v případě nedoporučení k 
obhajobě: 
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