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Obor: VSeobecnad sestra

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: prezencni

Typ prace: bakalarska

Kritéria hodnoceni prace: Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsSim vyzkumu) | bodu

a originalita préce.

Kvalita Gvodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 15

pouzivani odborné terminologie. bodl

Relevance prehledu poznatkd k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cild prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 15

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouZzité metodologie s dirazem na prezentaci vysledk( a na Maximalné 15 15

diskusi. Urover analytické a interpretaéni slozky. bodl

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledklm ptipojené | Maximalné 10 10

komentdre studenta, srovnani s vysledky jinych Setreni, bodl

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporucéeni pro | Maximalné 10 10

praxi, spInéni cil( prace bodu

Prehlednost, Uroven clenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 10

grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodu

Kvalita a vhodnost Pfiloh O nepfilozeny X pfilozeny

Aktudlnost a relevantnost pouZité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 10

zdroje aj., etickd korektnost prace bodl

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 5
bodl

Bodui celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy

soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 95

Rozsah prace (30-70 stran) O prekroéen dodrZen [0 nedosazen

Zddvodnéni hodnoceni jednotlivych oddilii (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):

Teoretickd cdst - tato Cast je primérend, jednotlivé kapitoly jsou vyvaZiené a navazuji na sebe,
poskytuji dobry zaklad pro empirickou ¢ast prace.

Desing praktické cadsti - je prehledny, cil prace je korektni, vhodné zvolend metoda i technika
(ptipadové studie), prehledné usporadané informace o péti participantech (souhrnna tabulka).
Samotné pripadové studie strukturované a srozumitelné, za kazdou je zavér (shrnuti). Velmi dobra
je podkapitola 5.6 Zobecnéni pripadovych studii, kde je pfehledné a struc¢né shrnuti fakt.

Diskuse a zdver - v diskusi Uspésné srovnava Veronika své vysledky s vysledky jinych autord, zavér

standardni.




Jazykovad a formulacni stranka - korektni, pouze ojedinélé bezvyznamné preklepy.

Zdroje a citace - objevuji se nepresnosti v odkazech na zdroje. V odkazu jsou uvedeny jinak nez
v seznamu pouzité literatury (dale seznamu). Napf. s. 12. uvedeno Fréhlich und Bienstein, 2016 -
v seznamu Bienstein und Frohlich; s. 12 Institut Bazalni stimulace podle prof. Dr. Frohlicha, online,
©2004-2019 - neni v seznamu, pouze O BazdIni stimulaci [online]. INSTITUT Bazalni stimulace®
©2004-2009, dale s. 17 Asociace poskytovatelll hospicové paliativni péce, online, ©2017,
v seznamu jen Koncepce hospicové péce pro Ceskou republiku... - jednd se o tyté? zdroje?; s. 16 je
odkaz na Cesko, 2019; s. 18 Vorli¢ek, Sldma a Kabelka, 2011; Kantor a Lipsky, 2009; s. 32 Mares,
2015 - takové zdroje v seznamu nejsou; s. 26 Dvordkova - u tohoto zdroje neni rok, stejné jako
v seznamu (b.r.?). Nékteré zdroje nejsou sefazeny dle abecedniho poradku.

Zdveér

Zajimava préce, kterd koresponduje se studovanym oborem, feSend problematika je aktualni.
Prace je prehlednd, Skoda, Ze autorka nevénovala vice pozornosti odkazim na zdroje (viz
vyse). Velmi kladné hodnotim vystup - edukacni material a také prilohy fotografii.

| pfes vySe uvedené nedostatky povazuji praci za velmi kvalitni a rdda doporucuji k obhajobé.

Navrhuji 100-97 96 -90 89 -80 79-70 69 -60 59-0
klasifikaci | OO A X B Oc OD OE aOF

Otazky k obhajobé (alespor 1 otazka):
Meéla jste zkusSenosti s aplikaci prvki( bazdlni stimulace pred absolvovdnim kurzu?
Ktery z prvki aplikujete u pacienti nejradeji?

Praci k obhajobé: X doporuduji
O nedoporutuji | struéné odiivodnéni v pfipadé nedoporueni k
Or obhajobé:
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