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Odůvodnění hodnocení práce:
V posledních letech se do MŠ dostala další personální podpora při vzdělávání dětí, tentokrát těch nejmladších. Chůva se stala integrální součástí dění v MŠ, z tohoto pohledu je výzkum tématu spojeného s jejím působením aktuální.
V teoretické části si diplomantka postavila tří klíčové koncepty, které měly tvořit východiska pro její zkoumání, a to dvouleté dítě v MŠ, charakter jejího vzdělávání a spolupráci učitele a chůvy v rámci jeho vzdělávání. Vytvořila tak jistou strukturu tématu, které se chystala zkoumat. Pokus zachytit jeho potřebné kontexty vyzněl na některých místech jako ne vždy sourodá směs myšlenek, ve kterých se mísí legislativní a teoretické vymezení pojmů bez potřebné syntetizující linie potřebné pro samotné zkoumání. Navíc na některých místech s dikcí, která není vhodná pro odborný text. Protože jsem spolupracovala se studentkou již v rámci BP, vnímám ale v textech tvůrčí posun, osobní zrání. 
V empirické části hodnotím cíle výzkumu DP jako smysluplné, třetí výzkumná otázka se ale vymyká koncepci výzkumu. Při pohledu do výsledků je pravděpodobné, že vznikla v reflexi na posbíraná data. 
Výsledková a interpretační část DP je postavena třech na kategoriích a deseti subkategoriích, ve kterých se vynořuje pozice a percepce interakcí učitelky a chůvy. Ne vždy však dobře reprezentují samotná data (například Deskripce spolupráce, Vnímaní spolupráce). Interpretace jde více do deskripce, parafráze „viděného a slyšeného“, i když musím ocenit snahu nabídnout plastičtější obraz o spolupráci učitelek a chův. Je zřejmé, že v něm autorka propojovala i vlastní zkušenosti z praxe MŠ, měla tedy citlivost pro posouzení získaných dat.
Po formální stránce je DP na přiměřené úrovni. Rušivě působí střídání 1. osoby jednotného a množného čísla či některé překlepy a chybky v literatuře.
[bookmark: _GoBack]Spolupráce s diplomantkou byla dobrá, někdy jsme se ale delší dobu posouvaly k optimálnímu řešení v rámci výzkumu.
DP doporučuji k obhajobě a své hodnocení stavím i na ocenění velké snahy a píli na sobě pracovat.


	Otázky k obhajobě:
1. Jak myslíte, že dvě dospělé osoby kolem sebe vnímají samotné děti? Reflektují tuto dualitu ve svém jednání učitelky a chůvy?
2. V Abstraktu uvádíte naplnění vysokých standardů kooperace učitele a chůvy. Máme k dispozici podobné standardy, co jste tímto sdělením myslela?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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