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	Odůvodnění hodnocení práce: 
Predložená diplomová práca je venovaná problematike uplatnenia žiackych portfólií na hodinách prvouky. Je rozdelená do 8 kapitol. Prvých 6 kapitol je venovaných teoretickým východiskám študovanej problematiky ako sú napríklad inovácie v prírodovednom vzdelávaní podporované portfóliom, žiacke portfólio v edukačnom procese a možnosti využitia portfólia vo vzdelávacom procese. Autorka sa v danej problematike veľmi dobre zorientovala o čom svedčí množstvo preštudovanej literatúry, ktorú cituje. V práci som postrehla niekoľko drobných preklepov – spomeniem napr. na str.10, kde autorka píše: „Výzkumná část diplomové práce se orientuje na kvalitní výzkum ...“ zrejme chcela autorka napísať, že sa orientuje, resp. použije kvalitatívny výskum...  taktiež by možno bolo vhodne  v úvode práce (str. 10) uviesť najskôr ciele výskumu a až potom spomenúť metódy, ktorými daný výskum bude realizovaný. Uvedené drobné nedostatky však neznižujú celkovú veľmi dobrú úroveň teoretickej časti práce. 
Teoretickú časť autorka zvládla výborne a teoretické vedomosti aj vhodne aplikovala.
[bookmark: _GoBack]Výskumná časť DP je zaradená do 7. a 8. kapitoly. Realizácia výskumu a tiež aj zhrnutie výskumných zistení sú popísané veľmi pekne, ale miestami až príliš detailne, čím sa trochu stráca kontinuita textu. Taktiež by možno bolo vhodné, keby autorka najskôr definovala ciele výskumu (str. 57), následne charakterizovala výskumnú vzorku a až potom definovala metódy výskumu. Uvedené pripomienky však ani v tomto prípade neznižujú celkovú úroveň výskumnej časti diplomovej práce. Tak výskum, jeho realizácia ako aj analýzy výsledkov výskumu sú spracované na dobrej odbornej úrovni a môžu byť prínosom pre tvorbu uplatnenie žiackeho portfólia v edukačnej praxi.
Prácu odporúčam k obhajobe.


	
Otázky k obhajobě:
1. Diplomantka by v rámci obhajoby mohla prezentovať ukážku vybraného žiackeho portfólia, kde by ukázala zlepšenie, resp. pokrok žiaka.  
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