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Odůvodnění hodnocení práce:
Předložená diplomová práce se věnuje tématu, které není v českém kontextu pravidelně a systematicky rozpracováváno, ale přece jenom má svou dynamiku a také autorské zázemí. K pracím, které v tomto kontextu mají svůj význam, nesporně patří práce prof. Průchy, dr. Švaříčka, doc. Strouhala. I mezi diplomovými pracemi na naší fakultě má toto téma své zázemí podpořené i projektovou činností. Autorka v teoretické části práce ale nesáhla po všech zdrojích, které se nabízely. I přesto je teoretická část logická a dává dobrý základ pro přechod k samotnému výzkumu.
V empirické části práce autorka sledovala možné signály vzniku šoku z reality u studentů učitelství. Zvolila kvalitativní design výzkumu a použila jak tematické psaní, tak i další metodu, která není až tak využívána – rozhovor ve focusové skupině. Výběr metod předznačoval poměrné náročnou práci s daty, což se projevilo na některých místech nedotažením textu, resp. komentářů. 
[bookmark: _GoBack]Je zřejmé, že u každého začínajícího výzkumníka se zvláště v tak náročném designu najdou chyby. Ale i tak si vážím získaných dat. Když čtenář postupné odkrývá vše, co data skýtají, je to zajímavé poznání. Zvláště mě zaujala kategorie „covidové“ děti. Uvidíme, jak s odstupem času budeme hodnotit vše, co se za poslední rok ve školách dělo. 
Jednotlivé představené kategorie by ještě potřebovaly dopracovat, resp. konfrontovat s odbornou literaturou. 
Pozitivně hodnotím zařazení souhrnných kapitol, které pomáhají v orientaci v textu.
Dlouho jsem zvažovala své hodnocení. Nakonec jsem se vzhledem k náročnému designu výzkumu i přes chyby v metodologickém postupu rozhodla pro motivující hodnocení, protože si myslím, že některé pasáže výzkumu jsou hodné publikování.
Diplomovou práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:
1. Prožívají studenti naší fakulty šok z reality v průběhu pedagogické praxe, nebo jsou zřejmé jenom signály? Které?
2. Jak hodnotíte kvalitu pedagogických praxí ve zkoumaném studijním programu? Co byste navrhovala upravit?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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