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1 | Formulace cila prace a pouzité metody 0,07 C
2 | Uroven teoretické &asti prace 0,15 E
3 | Urove analyticko-empirické ¢asti prace 0,25 C
4 | Uroven aplikaéni ¢asti prace 0,10 D
5 Vystavba t.extu a jeho logicka provazanost, kvalitativni 0.08 D
a kvantitativni parametry prace ’
6 | Splnéni cili prace a relevance zavéra 0,15 D
7 | Odborny ptinos prace a jeji praktické vyuziti 0,10 D
8 | Jazykova uroven prace 0,05 C
9 | Formalni nalezitosti prace (véetné citaci a uziti Sablony) 0,05 D
Navrh hodnoceni dle vaZeného priméru 1,00 D (2,39)

Formulace cild neni v diplomové praci (dale jen ,,DP*) feSena vhodnym zptisobem na rozdil
od pouzitych metod. V teoretické ¢asti postradam feSeni bodu ze zadani a to: ,, Provedte
kritickou literarni reSersi tykajici se prevence kriminality“. Prvni kapitolu, tak jak je
zpracovana, povazuji v DP za zcela zbyte¢nou Celkové 1ze konstatovat, Ze teoreticka Cast je
zpracovana nepiehledné bez vhodné logické provéazanosti. Dil¢i zavér teoretické ¢asti neni
zpracovan. V aplikaéni ¢asti Ize vyzdvihnout pouzité metody s dirazem na metodu PIPRAN,
ale jeji konkretizace na mésto Kyjov je minimalni. Pouziti dotaznikového prizkumu neni
vyhodnoceno s vyuzitim statistickych metod, které by bylo pro tento druh prace vhodné
vyuzit, nesta¢i jen % vyjadieni tak, jak je v DP uvedeno. V zavéru prace postradam
detailn€jsi vyhodnoceni cilii prace. Prace obsahuje celou fadu formalnich chyb (napt. zkratky
na zacatku vét - str. 13, 16 atd., v textu DP nespravné odkazy na obrazky - str. 17, 32 atd.
nebo chybéjici odkazy - str. 31, 44 atd.). Prace obsahuje i celou fadu gramatickych chyb, a to
zejména chybégjicich interpunkénich znamének (napf. str. 38, 39 atd.) a nékteré nevhodné
jazykové formulace textu.

Diplomova prace se mi jevi celkoveé jako nesouroda, ptesto ji doporucuji k obhajobé

a hodnotim znamkou ,,D*.
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Otazky k obhajobé:

1. Co si predstavujete pod pojmem literarni reSerse a kritickd literarni reSerse?

2. Jaké jsou zékladni principy politiky prevence kriminality uplatiované v Ceské
republice?

3. Jaké byly zékladni priority (strategické cile) prevence kriminality v Ceské republice
na léta 2016 az 2020 (tj. na obdobi, které jste fesila)?

4. Jaky vliv na feSeni projektu mé jednordzovy naborovy ptispévek pro MP, ktery
uvadite ve své praci?

5. Kjakym zavérim jste dosla pii aplikaci metod Ischikawa diagramu a PIPRAN na

feSeny problém?

V Uherském Hradis$ti dne 13.08.2021 Podpis:



