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ABSTRAKT

Bakalaiska prace poukazuje na dysfunkci vrodiné jakoZzto aspekt kriminality pachané
mladistvymi. Nevhodné rodinné prostfedi k vychové jedince byva casto opomijenou
skuteCnosti avSak velmi rozsifenym jevem, na ktery spolec¢nost pohlizi velmi negativné.
Tato bakalafska prace se snazi nastinit hlavni aspekty souvisejici s vychovou jedince a
kriminalitou, kterou mladistvi jedinci pachaji. Prace ma za ukol objasnit, jak souvisi
vychova jedincii v dysfunkénim rodinném prostiedi s kriminalitou, které se mladistvi
dopoustéji.

Teoreticka ¢ast je sestavena ze tii kapitol, prvni kapitola definuje rodinu, poruchy jejich
funkci a popisuje kategorie rodin z hlediska funkénosti. Druhd ¢ast se zaméfuje na
dysfunkci vrodiné a popisuje rizikové rodinné prostiedi, tieti ¢ast je zaméfena na
kriminalitu a trestnou ¢innost pachanou mladistvymi, jeji aspekty a ptiCiny. Tato kapitola
je doplnéna statistikami krimindlnich ¢inii pachanych mladistvymi. V praktické ¢asti je
realizovano kvalitativni vyzkumné Setfeni, které ma pomoci rozhovorti a konfrontaci s
odbornou literaturou, poukazat na to, jaky vliv ma rodinné prostiedi na kriminalitu

pachanou mladistvymi delikventy.

Klicova slova: Dit¢ a mladistvy, rodina, rodinné prostiedi, dysfunk¢ni rodina, vychova,

kriminalita

ABSTRACT

The bachelor thesis points out at dysfunction in a family as an aspect of crime committed
by youngsters. unsuitable family environment as a basement for child’s upbringing is often
a neglected, yet widespread feature which is negatively previewed by society. This
bachelor thesis is focused on crucial aspects related to one’s upbringing and crime
committed by youngsters. The aim of the thesis is to clairify the relation between

dysfunctional family environment and aforementioned criminal activity of youngsters.
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The theoretical part of the thesis consists of three chapters. The first chapter defines the
family, its malfunction and cathegories of families from the point of their function. The
second chapter is focused on dysfunctions in a family and it describes risky family
environment. The third part deals with criminality and crime committed by youngsters, its
aspects and reasons. This chapter also contains crime statistics.

Whithin the practical part, qualitative research survey is performed with the use of specific
case studies, interviews and confrontation with professional literature. The focus of the
survey is to point out at the influence of family environment on crime committed by

juvenile delinquents.

Keywords: child and juvenile, family, family environment, dysfunctional family,

upbringing, crime
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UvVOD

V dnes$ni spolecnosti se ¢im dal Castéji setkdvame s piipady delikventniho chovéani u
mladistvych. Spole¢nost na dané téma zastava riizné nazory - nektefi prisuzuji toto chovani
modernim technologiim, internetu ¢i agresivnim pocitacovym hram, které¢ déti hraji, jini
nachazi priciny ve filmech, kterymi jsou déti ovliviiovany a ostatni za agresivnim
chovanim mtizou vidét naptiklad nevhodné chovani vrstevniki jedince, jez méa negativni

dopad na jejich chovani.

Po konfrontaci s odbornou literaturou na toto téma, jsem dospéla k nazoru, ze ani odbornici
doposud nenalezli hlavni a jedinou pficinu pachani kriminalniho chovani dospivajicich
déti. V bakalarské praci se zamétuji predevsim na to, jak se podili na pachani kriminality
mladistvych dysfunkéni rodinné prosttedi, ve kterém jsou jedinci vychovavani.

vvvvv

slozek statu. Mén¢ jsou vSak okolim vnimany vztahy mezi Cleny v rodinach. Avsak praveé
rodina je primarni socidlni skupinou podilejici se na socializaci jedince. Rodinné prostiedi
je jedno z nejdulezitéjsich prostiedi, které se podili na formovani osobnosti jedince a udava
spravny model chovéni. Dité si nemiize vybrat, do které rodiny se narodi. Z prostiedi, do
kterého se narodi, pfejimd to, co mu rodice ukazali. V rodin¢ by mélo byt utvareno
piedevsim prostfedi pIné¢ vzajemné duaveéry, lasky a v neposledni tadé bezpecCi a
porozuméni. Ne vSak kazdy ma to Stésti vyrastat v takovém prostiedi, kde je jedinci
davana najevo podpora, porozuméni a laska. Ackoli pfimo nepracuji na organu socialné
pravni ochrany déti a nemam tak moznost byt v kazdodennim kontaktu s jedinci, ktefi
neméli to Stésti vyrtistat v harmonickém prostfedi milujici rodiny, neni mi tato
problematika lhostejna, naopak, neni mozné si nevSimnout, kolik rodi€l neplni své

rodi¢ovské povinnosti.

Teoretickd cast je rozdélena do tii hlavnich kapitol. Prvni kapitola definuje rodinu a
rodinné prostredi. Zde také poukazuje na dysfunkci jednotlivych funkci, které se mohou
v rodin¢ vyskytovat. Dale definuje nékolik typt rodin vzhledem k ditéti. Druha cast je
vénovana rodindm dysfunkénim. Popisuje, jaké znaky takové rodiny vykazuji a jaké
dopady ma toto prostfedi na vyvoj ditéte. Zametuje se na faktory dysfunkéniho rodinného
prostiedi jako je naptiklad nepfitomnost rodicovského vzoru, nezdravé vztahy v roding,
$patna vychova, rozvrat rodiny &i uzivani navykovych latek rodi¢i. Cast tieti je vénovana

kriminalité. Definuje pojem jako takovy a také popisuje pachani kriminality u mladistvych
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a faktory, které maji vliv na toto jednani. Tato Cast je doplnéna tabulkami, které udavaji

statistiky pachdni kriminality u déti a mladistvych.
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.  TEORETICKA CAST
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1 RODINA

Rodina je zékladni a nejvyznamnéjsi spolecenskou jednotkou utvarejici stdt. Rodina by
meéla byt mistem, kde ¢loveék nachdzi bezpeci, vzajemnou lasku, porozuméni, divéru ale
ukolem rodiny by méla byt péce obzvlast' o ty, kteti nejsou jesté zcela schopni postarat se
sami o sebe. Naptiklad dité, dospivajici, nezaopatieny jedinec ¢i jedinec nemocny. Péc¢i a
ochranu by vSak méli pocitovat vSichni ¢lenové rodiny. Modely chovani, které jsou
v socializaci dospivajiciho jedince ve spole¢nosti. DéEti velmi Casto piejimaji od svych

rodicl jejich zvyky, chovani a ndvyky, ¢asto je napodobuji a ptejimaji jejich chovani.

O rodin€ miZeme mluvit az tehdy, kdyz se muzi a Zené, kteti spolu Z7iji, narodi dité.
Rodina v podani Vseobecné encyklopedie Diderot (1997) je charakterizovana jako ptivodni
a nejdiilezitéjsi socialni skupina a instituce, ktera je zdkladnim ¢lankem socialni struktury 1
zékladni ekonomickou jednotkou. Je zalozena na manzelstvi ¢i pokrevnim ptibuzenstvi

(rodiCovstvi, sourozenectvi,...). (Vesela a kol., 2003, s. 12)

Rodina je zdkladni a nejvyznamné;jsi spolecenskou jednotkou, jejiz spolecensky vyznam je
nezastupitelny a jez je z tohoto divodu pod ochranou statu a chranéna zédkonem. Jediné

zdrava rodina je zarukou zdravé vychovy déti. (Vesela a kol., 2003, s. 13)

Podobn¢ jako Veseld, definuje rodinu Kraus, ktery ji povazuje za institucionalizovany
socidlni Utvar nejméné tfi osob, mezi nimiz existuji rodiCovské, piibuzenské nebo
manzelské vazby. Zakladem rodiny ve vsech dosud znamych spole¢nostech je dyadicky
par — muz a Zena, tj. néjakd forma manzelstvi nebo partnerstvi. Rodina je tedy postavena
na partnerstvi osob opa¢ného pohlavi, které ma trvalejsi raz, a na ptibuzenstvi. Vychozim
znakem kazdé rodiny je existence nejméné jednoho ditéte bez zietele na jeho vek. (Kraus,

2001, s. 13)

Predstavitelka psychologie Vagnerova (2004, s. 589) uvadi, Ze rodina je dilezita socialni
skupina, ktera plni celou fadu biologickych ekonomickych, socialnich i psychologickych
funkci. Poskytuje svym ¢lenim potiebné zazemi, uspokojuje jejich potieby a
zprostiedkovava zkuSenosti, které nelze ziskat jinde a kazdy jedinec zde ma urcité role,
které se stavaji soucasti jeho identity. Matousek (2003, s. 43) zastava ndzor, Ze kvalita
vazby mezi ditétem a matkou, pozdé¢ji i mezi ditétem a otcem a ditétem a dal$imi ¢leny

rodiny, je klicovym ¢initelem osobnostniho vyvoje.
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1.1 Poruchy funkci rodiny

Z hlediska socializace je rodina skupinou primdrni, jejiz zivot je charakterizovan
specifickym spojenim biologickych, hospodéiskych, moralnich, psychologickych, pravnich
a jinych procesu, v niz se realizuji jednotlivé funkce. Za zékladni funkce jsou povazovany

reprodukéni, ekonomicka, socializacni a vychovna. (Kota a kol., 2013, s. 69 — 70)

Rodina plni fadu funkci — zajist'uje jednotlivé ¢leny rodiny hmotné, stard se o zdravy vyvoj

jedinct, o jejich bezpeci, vyzivu a moralni ¢i kulturni hodnoty.

Matousek (1993) uvadi, Ze rodina dokdze svou hlavni lohu plnit dobte jen tehdy, kdyz se
rodi¢ dokadze podiidit potiebé ditéte, protoze je za n¢ odpovédny, a kdyz podobné

odpovédny vztah k sobé maji i dospéli Clenové rodiny. (Matousek, 1993, s. 12)
I. Porucha biologicko — reprodukéni

Tato funkce ma vyznam, jak pro spolecnost jako celek, tak také pro jedince, kteti rodinu
tvofi. Ma-li spolecnost zabezpecit perspektivy svého rozvoje, potiebuje stabilni
reprodukéni zakladu. Vyznam biologicko — reprodukéni funkce pro samotného jedince je
pak spatfovan jednak v uspokojovani jeho biologickych a sexudlnich potieb, ale také

V uspokojovani potieby pokracovani rodu kazdého jedince. (Kraus, Polackova, 2001, s. 79)

Poruchou biologicko — reprodukéni funkce se rozumi neplodnost neboli nemoznost zplodit
potomky. (WikiSkripta, ©2018)

I1. Porucha socialné — ekonomicka

Rodina je chapana jako vyznamny prvek v rozvoji ekonomického systému spoleCnosti.
Clenové rodiny se jednak zapojuji do vyrobni i nevyrobni sféry v rdmci vykonu urcitého
povolani, ale rodina jako celek se stava ptfedev§im vyznamnym spotiebitelem, na némz je

soucasny trh zavisly. (Kraus, Polackova, 2001, s. 79-81)

Za poruchu socidlné — ekonomickou je povazovana situace, kdy rodina neni schopna dale
efektivné fungovat, hospodafit a nezajistuje socialni potieby svych ¢lent. Pfi¢inou mohou
byt — rozvod, kradeZ nebo jind ztrita majetku, vaZznd nemoc nebo Umrti v roding, ztrata

zaméstnani nebo neschopnost vychéazet s penézi. (WikiSkripta, ©2018)
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I11. Porucha socializa¢né — vychovna

Rodina je prvni socidlni skupinou, ktera uci dité prizptisobovat se socidlnimu Zivotu,
osvojovat si zdkladni navyky a zplisoby chovani bézné ve spolecnosti. (Kraus, Polackova,

2001, s. 81)

Socializa¢né¢ vychovna porucha rodiny se projevuje nespravnymi vychovnymi postoji
rodiCli, napt. zavrhovanim ditéte, lhostejnosti k nému, zanedbavajici vychovou nebo

naopak vychovou rozmazlujici, hyperprotektivni s prehnanou snahou o dokonalost ditéte.

Socializaci v rodiné rozumime piedev§im proces pusobeni rodiny na své ¢leny v celém
souhrnu jevii a procesu: socialnich, kulturnich, mravnich, estetickych, zdravotnich a
jinych. Ustfedni tlohou socializaéniho procesu vroding zdstava piiprava déti a
mladistvych na vstup do praktického Zivota.

vvvvv

informaci a aktivné je zpracovava v souladu se svymi ptirozenymi vlohami biologickymi a
psychickymi potifebami, se svymi zkuSenostmi, ale 1 s hodnotovymi orientacemi a vzory,

jimiz jsou pro dité pfedevsim rodice a starsi sourozenci. (WikiSkripta, ©2018)
IV. Porucha socialné — psychologicka funkce (citova)

Samotna piislusnost k urcité socialni skupiné, pocit sounalezitosti s ur¢itymi lidmi, s nimiz
ma jedinec prilezitost se identifikovat, hraje velmi podstatnou roli. Kromé toho vytvari
rodinna komunita specifické socidlni klima, v némz ma vyznamnou tlohu citova slozka,

utvareni a rozhodovani, védomi, Ze jsem akceptovan, uznavan, hodnocen.

Staleé a vielé citové klima ma svlij nesporny vyznam nejen pro déti vyrlstajici v rodiné, ale

prakticky pro vSechny pfislusSniky rodiny.

Socialn€ — psychologicka funkce mize byt naruSovana v celé fad¢ situaci. Jedna se bud’ o
konfliktni situace v rodin€ (rozvodova rozepte, neshody mezi generacemi, mezi partnery,
psychologické neptijeti ditéte) ¢i o piipady zavislosti nékterého ¢lena rodiny na alkoholu,
drogéch, hracich automatech. Stejné tak socidln€é a emo¢né nevyzrali rodice, mivaji obtize

v napliovani socialné psychologickych potieb svych déti. (Kraus, Polackova, 2001, s. 81)

1.2 Kategorie rodin z hlediska funk¢nosti

V bézném zivoté se setkdvame s rodinami, jeZ se potykaji s problémy, ze kterych se

mnohdy nedokézou nikdy zcela vymanit. Je zietelné, Ze tato skutecnost, nezlistava bez
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vlivu na jejich déti. Toto zamysleni nds dovadi k vyc€lenéni rodin podle funkénosti. Helus
(2015) vyclenil typy rodin podle jejich funkcnosti vzhledem k ditéti do péti kategorii

nasledovné:

I. Rodiny stabilizované funkéni

Jsou rodiny, které ve vSech oblastech spolehlive zajistuji svym détem kvalitni podminky.
II. Funkéni rodiny s prechodnymi, vice ¢i méné€ vaznymi problémy

Téchto rodin je asi vétSina. Jejich problémy zplsobuji nejriznéjsi vlastnosti jejich ¢lentl,
vnéjsi okolnosti, osobni selhani i napory udalosti, které pfinasi Zivot. Ohrozeni nékterych
funkci rodiny v jeji krizové fazi si ale jeji ¢lenové uvédomuji a jednaji zvySenym,
zpravidla obétavym usilim dat véci do potadku. Pfikladem mohou byt konflikty a stradani
v disledku $patnym bytovych poméri, finanéni nouze, netaktni zasahovani prarodict do
zivota rodiny, potize s ditétem (dob¢ dospivani, v disledku nemoci), dolé¢hajici problémy
souvisejici s povolanim a kariérou, docasné krize v manzelskych/partnerskych vztazich
apod. Problémy, které¢ zde mame na mysli, nejsou traumatizujici (i kdyz jsou narocné), ale

svym feSenim zoceluji jejich aktéry pro Zivot v budoucnu.

III. Rodiny problémové — zde uz nejde jenom o to, Ze rodina ma problémy, ale ze je
zproblematizovano plnéni jejich funkci. Clenové rodiny &eli krizi a hrozbé rozpadu,
vyvijeji asili dat véci do potadku, kdyz jejich sily nestaci, hledaji pomoc, ktera ale byva
(¢inna jenom do¢asné. Castou alternativou byva rozchod a hledani zptsob, jak uspoiadat
zélezitosti poté, aby jim déti trpély minimalné.

IV. Rodiny dysfunkéni — nékteré z funkci rodiny jsou vazné a dlouhodobé naruSeny,
rodiné samotné se situace natolik vymkla, Ze dé€ti jsou vazné ohrozeny. Vyvstdva nutnost
zasahd vngjSich instituci, rodina sama se ale nedokaze vzdycky tidit jejich radami, nechape
ucinéna opatfeni. Pfikladem mohou byt rodiny zatizené alkoholismem, rodiny postizené
vlekoucimi se krizemi, jejichz disledky pietrvavaji jako nezhojené¢ rény, rodiny
S podprimérnym piijmem tisnici se v nevyhovujicim byté, bez schopnosti a u¢inné vile
vytvofit si perspektivu feceni, rodiny zatizené psychickymi ¢i jinymi poruchami, které
demoralizuji souziti apod. Rozchod rodi¢li zanechava v téchto pfipadech traumatické a

dlouhodobé pusobici nasledky.
V. Rodiny afunkéni — Podle Z. Matéjcka (1992) oznaceni afunkéni znamend, ze rodina
neplni vici ditéti sviyj ucel a dit€ vyslovené ohrozuje. Tak tomu byva v rodindch, kde se

hromadi nejriiznéjsi patologické projevy, kde nezdjem o dité pfertistd v nevrazivy nebo i
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nendvistny postoj vii¢i nému. A to az do té miry, ze hledat ndpravu v ni samotné uz nema

nad¢ji na uspéch. (Helus, 2015, s. 222 — 224)

1.3 Legislativa

Zakladni vztahy v roding, vzajemna prava a povinnosti jejich ¢lend upravuje ziakon o
rodiné (zakon ¢. 94/1963 Sb., v platném znéni). Ze zédkonné Upravy vyplyva, ze rodice
jsou odpovédni — mimo jiné — za fadnou vychovu svych déti a pfi této aktivité, se mohou
opfit o pomoc statu. (Novotny, Zapletal, 2004, s. 400)

Na zakonu o rodiné &. 94/1963 Sb., se usneslo Narodni shromazdéni Ceskoslovenské

socialistické republiky. Tento zakon je slozen ze Ctyt ¢asti:
e &ast prvni — MANZELSTVI (§1 - §29)
e Cast druha — VZTAHY MEZI RODICI A DETMI (§30 - §84)
o Cast tfeti — VYZIVNE (§85 - §103)
o (ast &tvrta — ZAVERECNA USTANOVENTI (§104 - §109)

Zakon o rodin¢ v legislativé neni samostatné ukotven, je soucasti ObCanského zakoniku,

tudiz v ¢eském pravnim fadu neni pojem rodina jednoznacné definovan.

SpoleCnost ma zvlastni zajem na fadné vychové mladych lidi. Zéakladni koncepce
vychovného pilisobeni na nastupujici generaci je zalozena na Listiné zakladnich prav a
svobod (€. 2/1993 Sb.) a na Umluvé o pravech ditéte (&. 104/1991 Sb.). (Novotny 2004,
s. 400)

Osobni a majetkové vztahy mezi ¢leny rodiny jsou upraveny rodinnym pravem.

V Ceské republice bylo rodinné pravo upraveno zakonem o rodiné z roku 1963. V roce
2012 doslo k pfijeti nového obcanského zékoniku (s uc€innosti od 1. ledna 2014),
ktery nahradil jak pivodni obfansky zdkonik, tak i1 nékteré dal§i pravni pfedpisy vcetné

zakona o rodinég.
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2 DYSFUNKCNI RODINA

Dle Véagnerové se zkuSenosti ziskané v pivodni, orientacni rodin€ pfenaseji i do rodiny,
kterou ¢lovek vytvaii jako dospély, do tzv. rodiny prokreacni. V dospélosti mame tendenci
opakovat totéz, co délali nasi rodice (pokud jsme n¢jaké méli), a délame podobné chyby.
V jiném ptipadé se snazim o pravy opak, ale i v tomto ptipad¢ je zdkladem naSe zkuSenost
ziskana v détstvi. I dospély jedinec pottebuje rodinné spolecenstvi, které mu poskytuje
pocit bezpeci rodinného zadzemi (jez vSak sam ve véEtsi mife spoluvytvaii), umoZiuje mu

ziskat ur€ité socidlni role a sdilet zkuSenosti. (Vagnerova, 2004)

Sobotkova pohlizi na rodinu dysfunkéni jako na rodinu, v niz jeden nebo vice Cleni
produkuje maladaptivni, nezdravé chovani. Uvadi, Zze dysfunkéni rodiny vykazuji nékteré
Z téchto charakteristik: popirani ¢i nefeSeni problémdi, chybéjici intimita, vzajemné
obvinovani, rigidni role, potlacovani osobni identity na ukor rodinné identity, individualni
potieby Clent rodiny obétované dysfunkénimu rodinnému systému, nejasna komunikace,

chybéni rodiny, nejasna pravidla a kompetence.

Sobotkova taktéz uvadi, ze dysfunkéni rodinny systém muze (ale nemusi) produkovat
individualni psychopatologii, napt. uzivani navykovych latek, asocidlni chovani c¢i
neuroticka obsese. Psychopatologie jednotlivych ¢lent rodiny zpétné slozitym zptisobem

pusobi na fungovani rodiny jako celku. (Sobotkova, 2001 s. 75)

Podle Vagnerové, hraje roli v dysfunkcnich rodinach zkuSenost ¢lovéka z détstvi, protoze
az 70% lidi, s kterymi v détstvi jejich rodi¢e nezachazeli pfiméfenym zpisobem, mélo
sklon toto chovani napodobovat. Celkové je nebezpecné také rizikové chovani Clovéka,
které se projevuje nizkou sebekontrolou a nedostatecnym sebeovladanim ¢i potiebou

impulzivné projevovat negativni city. (Vagnerova, 2004, s. 592)

PsycholoZzka Katetina Krtickova uvadi na portale ., Sance détem* nékolik charakteristik,

které mohou dysfunkéni rodiny vykazovat (z hlediska dlouhodobosti a intenzity):
= problematicky vztah partnert, tedy rodici ditéte,
= popirani, zleh¢ovani (bagatelizace) ¢i nefeSeni vzniklych problémd,
= nerespektovani individualnich potieb ¢lent rodiny,

= porucha komunikace, kterd mize naruSovat proces socializace ditéte (nevhodné

formy — ironie, sarkasmus, ml¢eni a odmitani)
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= nevhodné tresty — neimérnost v intenzité a frekvenci, nekorespondovani se situaci,
pouzivani fyzickych trestli, pouzivani forem psychickych tresti, které dité ponizuji,
az tyraji (vycitani, obviflovani, poukazovani na selhdni a neuspéchy, vydirani,
ultimata),

= nedostatek pozitivni zpétné vazby a chvaleni,

= poruchové, az patologické chovani rodi¢t (alkoholismus, drogy, gamblerstvi,

promiskuita, trestna ¢innost rodict,
= poruchové chovani déti
(Sance détem, ©2015)
Disledky dysfunk¢énosti v rodiné negativné ovliviiujici vliv a vyvoj ditéte a

mladistvého:

2.1 Syndrom CAN

Zanedbavani déti je tfeba povaZovat za jeden z nejzadvaznéjSich socialné patologickych
jevt, k nimz mtze v rodiné dochazet. Bohuzel jde o projev pomérné rozsitfeny, piestoze je
¢asto schovan pod povrchem a nasi pozornost upouta mnohdy az ve chvili, kdy jde o jeho
zévaznou nebo chronickou podobu, kterd dité zasadnim zplisobem ohrozuje nebo
poskozuje. Zanedbavani déti je komplexni fenomén zpisobeny ¢etnymi faktory, a to jak na
stran¢ zanedbavajicich rodicl, tak sociokulturnich podminek dané spolecnosti. (Ptacek,

Pemova, 2016, s. 9)
Zdravotnicka komise Rady Evropy pro problematiku CAN pftijala (1992) ¢lenéni na:
= télesné tyrani,
= pohlavni zneuzivani,
= psychické tyrani (duSevni nebo citove),
= podavani alkoholu, drog, 1€k,
= systémové tyrani

Syndrom tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte (syndrom CAN) je definovan
jako poskozeni télesného, dusevniho i spolecenského stavu a vyvoje ditcte, které vznikne
Vv disledku jakéhokoli nenahodného jednéani rodic¢i nebo jiné dospélé osoby, jez je v dané

spolecnosti hodnoceno jako nepfijatelné. Jde o soubor negativnich disledkli Spatného
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zachazeni s ditétem. Tyto pfiznaky mohou vzniknout nasledkem aktivniho ublizovani nebo
nedostatecné péce, kdy dit¢ trpi zanedbavanim jeho dulezitych Zivotnich potieb.

(Vagnerova, 2004)

Matousek uvadi, ze prili§ tvrda disciplina zahrnujici agresivni chovani rodice k ditéti je
Cast€j$i v rodinach, v nichz se déti chovaji delikventné. Dité¢ se v takové rodin€ uci
agresivité jako dovolenému zptisobu chovani. Casté a drastické télesné tresty jsou vzdycky
malo u¢inné, dité se rodi¢i vnitiné vzdaluje, predstira, 1ze a manipuluje, aby se tvrdému
trestu vyhnulo. Tim jsou paradoxné posilovany zpuisoby chovani, kterym ma vychova
branit. VSechny popsané nedostatky v uplatiovani rodicovské discipliny prokazatelné
piedchazeji delikventnimu chovani déti a probihaji také soub€zné s nim. (Matousek,

Kroftova, 2003, s. 44)

2.2 Psychicka deprivace déti

Psychicka deprivace je definovdna dle Matéjcka jako neuspokojeni zakladnich
psychickych potieb v zdvazné mite a po dosti dlouhou dobu. (Matéjcek, Langmeier, 2011,

5. 277)

Matéjcek také uvadi, ze priznaky psychické deprivace mohou byt — velmi rozmanité a
proménlivé, mohou zabirat celou stupnici od lehkych napadnosti jesté plné v ramci
normalniho duSevniho obrazu az po velmi hrubé poskozeni intelektového i charakterového
vyvoje ditéte. Mohou mit pestry raz piiznakt, neurotickych, psychopatickych, ba i
psychotickych a mohou se projevit nékdy zdanlivé i ryze somatickymi napadnostmi.

(Matgjcek, Langmeier, 2011, s. 299)

2.3 Nepritomnost rodi¢ovského vzoru

Dité vyrlstajici bez otce, postrdda dilezity vzor muzskosti, ktery je zvlasté pro starSi
chlapce dilezity k regulaci jejich chovani. Trpi zpravidla také nedostatkem autority, kazné

a poradku, ktery otec za normalnich podminek ztélesiiuje.

Nepfitomnost rodiCovské postavy v rodin€ je pro dité rizikovym faktorem. V rodiné
delikventné se chovajicich mladych lidi chybi nej¢astéji otec, a to vinou rozvodu nebo
kvali tomu, Ze s matkou ditéte nikdy nezacal zit. Chlapec postrada vzor, s nimz by se mohl
identifikovat, dévce postradd model muzského chovani, déti obojitho pohlavi postradaji

druhy (specificky) zdroj opory a druhou (specifickou) autoritu. Také matka déti je vice
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zatizena ndroky vychovy nez matka, kterd déti vychovavd spole¢né s manzelem.

(Matousek, Kofrova, 2003, s. 45)

Dité, kterému chybi hlavné otcovska autorita, byva casto neukdznéné, nesocidlni, agresivni

vici dospélym i détem (Michaux, 1958, in Matousek, Kroftova, 2003).

Novotny uvadi, Ze nepfitomnost muzského ¢i Zenského vzoru je casto spojovéana
s neadekvatnim socidlnim vyvojem mladého Cloveéka, nebot’” malokdy se osamocenému
rodi¢i dafi suplovat roli chyb¢jici rodiCovské postavy. Dokonce lze ftici, Ze mnoha
delikventni kariéra déti je vyznamné spjata se ztratou rodice. (Novotny, Zapletal a kol.,

2004, s. 393)

R.G. Andry (1962) ve svém srovnani 80 delikventnich a 80 nedelikventnich chlapct
neshledali sice, ze by mezi skupinami diferencovala neptitomnost matky nebo otce,
nicméné na stran¢ delikventii bylo zieteln¢ patrné€j$i napéti ve vztahu mezi otcem a
chlapcem. Delikventi se otct vice bali, ale mén¢ je poslouchali a méné uznavali jejich
vedouci postaveni v rodin€. Zajimavym zjisténim bylo, ze otcové si vétSinou tohoto svého
nevyhodného postaveni byli védomi, ale sami proti nému byli bezmocni. (Maté&jcek,

Langmeier, 2011)

2.4 Patologické zavislosti

Matousek uvadi, ze rodi¢, ktery nadmérné pije, bere drogy, je Casto nezaméstnany nebo ma
podobné projevy socialni nepiizplsobivosti, také zvySuje pravdépodobnost, ze dit¢ bude
béhem dospivani prestupovat meze zakona. Takovy rodi¢ ma deficit ne-li ve vSech, pak ve

veétsing sfér svého plsobeni na dité. (Matousek, Kofrova, s. 45)

2.4.1 Pozivani alkoholu rodici

Déti v rodinach alkoholikil jsou ve vétSin¢ piipadi obétmi. Pokud se jeden z rodict
(ptipadné oba rodice) neciti dobfe, Zije v napéti a v disledku toho se alkohol stava
prostiedkem, ve kterém nachdzi uklidnéni, jde o zdvazny problém, protoZze si tim splachuje
svou frustraci, zlost na partnera, ktera se Casto prendsi pravé na déti, které se alkoholikovi
zdaji Casto nevdécné, k niCemu. Zavislé osoby se stdvaji tzkostnymi, maji strach ze
selhani, ptipadaji si ménécenni a za ,,pomoci* alkoholu se odvazuji k vécem, na které by si
za sttizlivého stavu netroufli. Tyto svoje stavy otupuji ndvykovou latkou, alkoholem. Déti

jsou svédky pfemény osobnosti zavislého na alkoholu, jsou vystavovany nepiijemnym
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situacim, at’ uz se jednd o vlastni nevhodné chovani zavislého na alkoholu anebo o dalsi
aspekty, jako je ve vétSin€ ptipadi domaci nasili, pachani rtizné trestné Cinnosti pod

vlivem alkoholu a dalsi (Rohr, 2015).

2.4.2 Pozivani drog rodici

Bernardova zastava myslenku, ze nejzranitelnéj$imi obétmi drogového problému jsou déti,
coz dokazuji 1 statistiky vypovidajici o vysoké pravdépodobnosti zanedbani, Spatné¢ho
zachéazeni, zneuzivani a naslednych zivotnich netspéchi v dobé dospélosti. Déti si v
zavislosti na drogovou kariéru rodici prochazeji periodami stability a zmatku. Uzivani
drog jednim nebo obéma rodic¢i je jednim z nejéastéjSich divodl pro¢ se déti dostavaji do
syst¢tmu ndhradni rodinné péce. Se Spinavym obydlim, nedostatkem oSaceni ¢i s
nedostateCnymi hygienickymi navyky je prace snaz$i nezli s budovanim citové vazby
ditéte k rodi¢i. Vliv drogy ve vztahu rodice k ditéti se projevuje nedostatkem pozornosti,
represivnéj$imi formami trestani, menSim prostorem pro diskuzi a menSim pozitivnim

z4djmem o dité, jakoz i s vétSimi rozeptemi s partnerem ohledn¢ kdzn¢ (Barnardova, 2011).

2.4.3 Patologické hracstvi

Portél ,, Prevcentrum ““ uvadi, Ze hazardni hrani miize vést k rozvoji hracské poruchy, tedy
K problémovému (patologickému) hracstvi, které se vyznaCuje nadmérnym hranim,

poruchou kontroly hra¢ského chovani a negativnimi dusledky v riznych oblastech Zivota.

Patologickym hra¢em neni kazdy Clovék, ktery prohral penize, i kdyby $lo o velkou prohru
(stejn¢ jako alkohol zpiisobuje hodné problému i lidem, ktefi na ném nejsou zavisli).
Rozvoj patologického hracstvi zafind nendpadné, hrani zpocatku nepiinasi velké
problémy. Hra¢ ma fantazie o velké vyhte, pokud skute¢né vyhraje, touzi vyhru zopakovat,

chlubi se, ze vyhral, 1 kdyz to neni pravda.

Patologické hracstvi mad mnoho negativnich dopadt. Jednim z nich jsou socialni dopady,
kde byvaji nejvice postizeny vztahy s rodinou (v dasledku lhani, utraceni rodinnych penéz,
agresivity), dochazi ke ztraté zaméstnani a snizovani socialniho statusu. Velmi ovlivnén je
psychicky stav - hraci trpi Gzkosti, depresi, panickymi atakami, nespavosti, vykyvy nalad
(agresivita stfida euforii), coz ma velmi negativni dopady pravé na rodinu zéavislého

jedince. (Prev-centrum, ©2017)

V souvislosti s nevhodnym chovanim rodict Matg&jcek tvrdi, ze rodi¢, ktery se chova

delikventné, nadmérné pije, bere drogy, je ¢asto nezaméstnany nebo ma podobné projevy
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socialni neptizpisobivosti, také zvySuje pravdépodobnost, ze dit¢ bude béhem dospivani
prestupovat meze zékona. Takovy rodi¢ ma deficit ne-1i ve vSech, pak ve vétSing€ sfér svého

pusobeni na dité. (Matéjcek, Kroftova, 2003 s. 45)

2.5 Vychodisko dysfunkénich rodin

V ptipadé, ze rodiCe neplni své rodiCovské povinnosti a vyskytuje se u nich jeden nebo
nékolik vyse zminénych jevl, mize zasdhnout organ socialn¢ pravni ochrany déti. Podle
zékona o socidlné-pravni ochrané déti (zakon €. 359/1999 Sb., v platném znéni) vénuje stat
prvotfadou pozornost zejména détem, jejichz rodi¢e zemfteli, neplni povinnosti plynouci
z rodiCovské zodpovédnosti nebo nevykonavaji nebo zneuzivaji prava plynouci
z rodiCovské zodpoveédnosti, détem, které vedou zahal¢ivy nebo nemravny Zzivot
spoCivajici zejména v tom, Ze zanedbavaji Skolni dochdzku, nepracuji, 1 kdyz nemaji
dostate¢ny zdroj obzivy, pozivaji alkohol nebo navykové latky, zivi se prostituci, spachaly
provinéni nebo ¢in jinak trestny, opakované nebo soustavné pachaji prestupky, détem,
které se opakované dopoustéji uteki od rodica, détem, na kterych byl spachan trestny ¢in
ohrozujici zZivot, zdravi, jejich lidskou distojnost nebo jméni nebo je podezieni ze spachani
takového Cinu a nekterym dalSim skupindm déti (§ 6), pokud tyto skute¢nosti vyvoj déti
nepiiznivé ovliviiuji. Na tyto skutecnosti je kazdy opravnén upozornit organy socialné-
pravni ochrany, kterymi jsou zejména obecni Ufad s rozSifrenou plisobnosti a krajské trady
(§4,7) a je opravnén i upozornit na zavadné chovani déti jejich rodice. (Novotny, Zapletal,

2008, s. 400-401)

Z vyctu zakladnich lidskych préav lze zminit:
= zpusobilost kazdého mit prava,
= pravo na zivot,
= pravo na nedotknutelnost osoby,

= pravo nebyt podroben muceni ani krutému, nelidskému nebo poniZujicimu

zachazeni nebo trestu,
= pravo nebyt podroben nucenym pracim nebo sluzbam,
= pravo na zachovani lidské distojnosti, osobni cti, dobré poveésti,

= pravo na ochranu jména.
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Ve vztahu k pomoci ohrozenym détem je nejvyznamnégjsi ¢l. 32, ktery zduraziiuje potiebu
poskytnout zvlastni ochranu détem a mladistvym. Vyslovné upravuje, ze péce o déti a
jejich vychovu je pravem rodicl, avSak za podminky, Ze jejich rodiCovska prava nejsou
omezena. Odlouceni nezletilych déti od rodict je mozné proti vili rodict jen rozhodnutim

soudu na zakladé zakona. (Specianova, 2007, s. 9)

Vyznamné ukoly v péci o predelikventni a delikventni déti plni pravé pracovnici socialné-
pravni ochrany déti, ktefi plsobi vramci krajskych a obecnich ufadi s rozsifenou

pusobnosti.

Tito pracovnici uskuteciiuji péci o ohrozené déti a mladistvé, zabyvaji se rodinami, ve
kterych neplni rodie fadn€ své rodiCovské povinnosti, nechtéji, neumeni, nebo se
nemohou o své déti dostatecné starat. Dale se tito pracovnici zabyvaji socialné-vychovnym
plusobenim na mladez, poskytuji mladym lidem poradenské sluzby, provadéji vychovné
pohovory a poskytuji vychovnou pomoc, Gc¢astni se trestniho fizeni proti mladistvym a
podavaji o klientech orgdniim ¢innym v trestnim fizeni kvalifikované zpravy (Ministerstvo

prace a socialnich véci, ©2017)
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3 KRIMINALITA MLADISTVYCH

Zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve
vécech mladeze a o zméné nékterych zdkonli (zékon o soudnictvi ve vécech mladeze)
definuje v ustanoveni § 2 pism. b) termin ,mladez” jako ,,d&ti mladsi patnacti let a
mladistvi®, pti¢emz podle § 2 pism. ¢) je ,dit€tem mlad$im patnacti let ten, kdo v dobé
spachani ¢inu jinak trestného nedovr$il patnacty rok véku“. V § 2 pism. d) se pak
vymezuje mladistvy jako ,ten, kdo v dobé spachani provinéni dovrSil patnacty rok a
nepiekro¢il osmnacty rok svého véku*. Terminem ,,provinéni* se v zékoné ¢. 218/2003 Sh.
nahrazuje u mladistvych star§i termin ,trestny ¢in“, ktery je v soucasnosti uzivan podle
ustanoveni trestniho zékona pouze pro osoby starSi 18 let. (Novotny, Zapletal, 2004, s.

377)

3.1 VIiv na rozvoj kriminality mladeze

Psychologové nezaujimaji jednotné stanovisko, pokud jde o vyznam jednotlivych Cinitela
vV procesu vyvoje osobnosti. Zatimco jedni zduraziuji podstatny vliv vrozenych a
neochvéjnych ptedpokladii vyvoje osobnosti, druzi se spiSe zabyvaji kulturnimi a
spolecenskymi Ciniteli a zdliraziuji mechanismus uceni jako podstatny pro usp€sny pirenos
kulturnich a socidlnich norem a obsahll na jedince. Posléze, tfeti skupina psychologi
vyzdvihuje roli subjektivnich Cinitel, zejména intencionality clov€éka, ve vyvoji jeho

osobnosti. (UPOL, ©2012)

3.1.1 Biologické predpoklady, dédi¢nost

Delikvence je chovani. Chovani je podminéno velice komplexné. Dé&di¢nost je jednim
Zz mnoha faktort, které na n€ maji vliv. Genetické dispozice mize byt odpovédna napt. za
snizenou sebekontrolu ¢i za hyperaktivitu. Tyto vlohy vSak samy o sobé nevedou
K vytvofeni delikventni party, kterd vyloupi obchod. Genetickda vloha jen zvySuje
pravdépodobnost, Ze na chovani budou mit vliv dalsi ¢initelé, bez nichZ by se delikventni
jednani neuskute€nilo. Genetickd vloha snizuje, resp. zvySuje prah pro plsobeni vlivl

prostiedi. (Matousek, Kroftova, 2003, s. 23)

Studie dédi¢nosti jsou obvykle podnikany na dospélé populaci. Vztdhnout jejich vysledky
na mlddez nejde bez upozornéni na fakt, Ze hranice mezi ,delikventnim*“ a
,hedelikventnim®™ jedincem je béhem dospivani mnohem méné ostrd nez v dospélosti.

Dé&di¢nost zlo¢innosti mladeze je dle Matouska (2003, s. 23) mén¢€ vyraznd, nez dédicnost
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zlo¢innosti dospélé populace. Uvadi, ze divodem je mj. ,kratkd doba“ k projeveni
genetické vlohy a pravdépodobné i silnéj$i vliv socidlnich faktord béhem dospivani.

(Matousek, Kroftova, 2003, s. 23)

Pii vykladu o etiologickych aspektech kriminality nelze odhlédnout od biologického
zakladu lidi, od oblasti genetiky, hereditarnich a konstitu¢nich vlivd. Z hlediska
kriminologie nemaji vSak vyznam pouze biologické determinanty ale téz biologické

anomalie ¢i odliSnosti poznamendvajici vzhled c¢lovéka nebo jeho zdravotni stav

-----

3.1.2 Rodina, rodinné prostredi

Odmeény a tresty vedou k trénovani vnitini discipliny jedince. Na zdklad¢ vyzkumt bylo
potvrzeno, ze v rodinach krimindln€¢ se chovajicich jedinctli, se rodie Spatné starali o
vytvofeni zabran, které brani jedinci v asocidlnim chovani. Ptili§ tvrda disciplina, ktera je
doprovédzena agresivnim a tvrdym chovanim rodic¢t k ditéti je Castéj$i v rodinach, ze
kterych pochazi delikventni déti. Agresivni jednani ze strany rodicu dité uci dité agresivite,
které je jako zpusob chovani dovolena a pripustnd. Paradoxem je to, ze tvrdé a pfehnané
tresty vedou k tomu, ze se dité¢ s rodici vnitin¢ vzdaluje, predstira, 1ze, manipuluje, aby se
vyhnulo dalsimu trestu. Tvrdym a agresivnim chovanim ze strany rodi¢i mohou byt déti
frustrované a muze dojit 1 akumulaci agresivity, kterd potom miize vést k socialnimu

selhavani (Matousek, Kroftova 2003).

Rodina ma plnit i ukoly, které se tykaji traveni volného Casu ditéte. Je mozné pouzit slovo
monitoring. Rodice by méli co nejlépe veédét, jak jejich potomek travi sviij volny cas, kde
ho travi, s kym a jakou ¢innosti. Je jasné¢ dokadzané, Ze ¢im mens$i maji rodiCe piehled o
travené voln¢ho Casu svého ditcte, tim vyssi je riziko ke krimindlnimu chovani ditéte

(Snyder, Patterson 1987, in Matousek, Kroftova, 2003)

Novotny uvadi, ze asocidlni ¢i antisocidlni projevy mladého clov€ka maji zdvaznou
souvislost s poruchami rodinného prostfedi. Obecné lze konstatovat, ze — at jiz
Z jakéhokoli ditvodu — nestabilni rodinné zdzemi vytvaii rizikové predpoklady krimindlni
kariéry ditéte. Orientacni rodina jako celek i1 plisobeni jednotlivych ¢lend sehrava totiz
vyznamnou ulohu pfi primarnim formovani jedince. (Novotny, Zapletal a kol., 2004, s.
391)
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3.1.3 Skolni prostiedi, vrstevnici

Matousek uvadi, Ze novodoba kriminologie zdlraziuje, ze kriminalita mladeze je pachdna
skoro vzdy v partach €ili v neformalnich vrstevnickych skupindch. Neformalni skupiny
pritom u nas zhusta vznikaji vydélenim ze skupin formalnich, nejcastéji je tvofi spoluzaci
ze Skol, ucilist, svéfenci stejnych dochdzkovych a pobytovych zatizeni pro rizikovou

mladez. (Matousek, Kroftova, 2003, s. 82)

Vrstevnicka skupina vSak neni pro nikoho jen neproblémovym zdzemim, tim spiSe jim
neni pro mladé lidi vyristajici bez rodicovského zajmu, bez jasnych pravidel, ohrozované
despotickym trestdnim rodi¢t apod. I pro dit¢ vychované funkéni rodinou predstavuje
kazda vrstevnicka skupina vice nebo mén¢ stresujici narok: obstat v ocich vrstevnikd jako

n¢kdo, kdo je ,,v poradku®, kdo pln¢ sdili jeji hodnoty. (Matousek, Kroftova, 2003, s. 83)

3.2 Intervence obci v kontextu kriminality mladeZze

Spravni ¢innost statu ve sféfe socidlni péfe uskuteiiuji u nas socialni pracovnici
meéstskych Grad a obci s rozsifenou pusobnosti, socialni kuratofi pro dospélé a kuratofi
pro mladez. Kuratoii pro mladdez pracuji na socialnich odborech obecnich ufadi. Do jejich
naplné prace patii peCovat o déti mladsi nez 15 let, které se dopustily ¢inu, jenz by byl u
star§iho Cloveka klasifikovan jako trestny, o mladistvé ve véku 15-18 let, ktefi se dopustili
piestupku nebo trestného ¢inu a bylo u nich zahdjeno trestni stihani, a kone¢né o déti a
mladistvé, kteti maji opakované vazné poruchy chovani (napt. atéky z domova, zneuzivani
navykovych latek, zéavislost na hracich automatech, absence ve Skole.) (Matousek,

Kroftova, 2003, s. 154)

Novotny uvadi, ze tito pracovnici uskuteciiuji pé¢i o ohrozené déti a mladistvé, zabyvaji se
rodinami, ve kterych neplni rodi¢e fadn¢ své rodi€ovské povinnosti, nechtéji, neumé;ji nebo
se nemohou o své déti dostatecné starat. Déle se tito pracovnici zabyvaji socidlné
vychovnym plisobenim na mladez, poskytuji mladym lidem poradenské sluzby, provadi
vychovné pohovory a poskytuji vychovnou pomoc, ucastni se trestniho fizeni proti
mladistvym a podavaji o klientech organiim ¢innym v trestnim fizeni kvalifikované zpravy.

(Novotny, Zapletal a kol., 2004, s. 401)
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3.3 Ustavni vychova

Zakon ¢. 109/2002 Sb. O vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych
zafizenich a o preventivn¢ vychovné pé¢i a jeho novela ¢. 383/2005 Sb. v zékladni

preambuli stanovuje, Ze Skolskymi zatfizenimi jsou:
= d¢étské domovy,
= détské domovy se skolou,
= vychovné Ustavy.

Skolskym zatizenim pro preventivné vychovnou péci je stiedisko vychovné péce.

.....

s nafizenou ustavni vychovou nebo uloZenou ochrannou vychovou. Zatizeni poskytuje
specialn¢ pedagogické a psychologické sluzby také ambulantni formou, a to ditéti, které

pobyva mimo zatizeni podle § 23 odst. 1 pism. a) az c).

Zatizeni poskytuji péci podle odstavce 2 rovnéz détem, u nichz bylo nafizeno predb&ézné

opatteni. (Zakony pro lidi, ©2010)
Kritéria, jez nejcastéji vedou kuratory k navrhu tstavni vychovy:
= protipravni jednani (pfestupky a trestna Cinnost),
= zacinajici zavislost na drogach, alkoholu, automatech,
= Gtéky z domova,
= zahdlCivy zplsob zivota,
= nerespektovani rodicu,
= sexudlni promiskuita,
= Clenstvi v zavadové parté.

(Tesarova, 1997, cit. in Matousek, Kroftova, 2003, s. 157)

3.4 Statistiky

Dle magazinu Ceského statistického Gfadu nejméné trestnych ¢ini nezletilych (do 14 let)
a mladistvych (15-17 let) pfipada na 1tis. 0sob S odstupem od ostatnich kraji ve
Stfedoceském kraji, nejvice pak v kraji JihoCeském (v piipadé nezletilych) a v kraji

Moravskoslezském (ve skupin€é mladistvych). V priméru let 2012 az 2016 piipadalo
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v Ceské republice 0,9 ¢ini spachanych nezletilymi na 1 tis. déti mladsich 15 let a 12,6 &ind

spachanych mladistvymi na 1 tis. 0sob 15—17letych. (Statistika a my, ©2017)

Déti ve véku do 14 let Mladistvi ve véku 15-17 let
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Obrazek 1: Trestné Ciny spachané détmi a mladistvymi podle krajii v letech 2012-2016

Magazin také uvadi, ze nejcastéji je mezi trestnymi ¢iny mladych pachateli zastoupena
majetkova kriminalita. V priméru let 2012 az 2016 bylo osobami mladsimi 18 let

spachano 1,2 tohoto skutku na 1 tis. obyvatel stejného véku. V mezikrajském srovnani se

8% Vv

na prvni piicku o polovinu vys$di hodnotou zatadil Ustecky kraj. Zatimco kradeze
vloupénim jsou (podle dat roku 2016) nejcastéji u mladistvych zastoupeny v krajich
Zlinském a Kréalovéhradeckém, kradeze prosté dominuji v Moravskoslezském kraji

a Praze. (Statistika a my, ©2017)
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Obrazek 2: Majetkova trestna cinnost deti a mladistvych podle krajii
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Pravdépodobnost vzniku kriminalniho chovani ma vliv nefunkénost ¢i ztrata rodiny. V té
by mél jedinec plnit stanovené role a uspokojovat své potieby, véetné potieb sounalezitosti
a lasky a potieb seberealizace. Casto k dysfunkci rodiny nebo az k jejimu rozpadu dochézi
pravé v souvislosti s kriminalnim chovanim a naslednym uvéznénim. Ztrata funkéniho
zazemi ma znac¢nou souvislost s recidivou kriminalniho chovani. (viz obr.3) (Fischer,

Skoda, 2014)

Uplnost rodiny Prvoveznéani Vicevéznéni
détstwi v Uplng rodingé 80 % 56
détstwi v nedplng roding 40 % 44 %
fastzfna Ustavnl wychous 47 % 58 9
pouze Gstavnl vichova 45 3%
CAHN, anomalita Prvoveznéni Vicevaznéni
fyzicke tyrani otoem 40 % 48 %
fyzicke tyrani matkou 16 % 14 %
otec bez autority o4 % 50 %
alkoholismus v roding 26 227
trestna Sinnost u otce g 287
tfrestna Sinmost u matky 4% 3%
frestnd émnost u sourozenc 21 % 28 %
pravidelna konfrola traveni volného éasu 25 % 21 %
nevhodna kontrala traveni volného Easu 75 78

Obrazek 3: Prehled vybranych anamnestickych udaju kriminalni subkultury

Rodinné zazemi Prvovéznéni Vicevéznéni
funkéni zazem 51 % 21 %
bez zazemi 30 % 79 %

Obrazek 4: Prehled funkcniho zazemi u odsouzenych
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II. PRAKTICKA CAST
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4 CHARAKTERISTIKA VYZKUMU

Prakticka ¢ast bakalafské prace je izce spjata s ¢asti teoretickou. Navazuje na data a
informace z prostudované literatury a zaméfuje se na vyzkum, ktery se zabyva vlivem
dysfunkéniho rodinného prostiedi na kriminalitu mladistvych. V praktické ¢asti jsou
zvoleny vyzkumné cile, vyzkumny problém a vyzkumné otazky. Nasleduje metoda sbéru

dat a vyzkumny soubor.

4.1 Vyzkumné cile

Dysfunkce v rodin€ neni pouze ¢im dal Castéji se vyskytujici negativni jev ve spole¢nosti,
jedna se predevsim o fakt, ktery miize mit velmi negativni vliv na dospivajiciho jedince a
utvareni jeho osobnosti. Dysfunkce v rodin€ je pro dospivajiciho citlivy jev, ktery muize
velmi negativné ovlivnit cely jeho zivot. PfiCiny dysfunkce v rodiné€ a dusledky ptisobeni
takového prostifedi na jedince jsou velmi mnohocetné. Pro interpretaci dat je dilezité,

ponofit se hloubéji a pochopit vesSkeré souvislosti v dané problematice.

Pro sbér dat jsem, z vy$e zminénych divodd, zvolila kvalitativni vyzkum, ktery Svaticek a
Sed'ova (2014), definuji jako: ,,Proces zkoumani jevil a problému s cilem ziskat komplexni
obraz téchto jevi zalozeny na hlubokych datech a specifickému vztah mezi badatelem a
ucastnikem vyzkumu. Zamérem vyzkumnika provadéjiciho kvalitativni vyzkum je za
pomoci celé fady postupli a metod rozkryt a reprezentovat to, jak lidé chapou, prozivaji a
vytvaieji socialni realitu.« (Svaricek, Sed’ova, 2014, s. 17).

Vyzkumny problém

Vyzkumny problém mizeme definovat jako proces nebo akci ¢i jasné pojmenovani, cemu
se bude vyzkum vénovat. (Svaticek, Sed’ova a kol., 2007, s. 65) Vyzkumny problém, ktery
jsme si v praktické ¢asti vymezili, je dysfunkéni rodinné prostiedi jako aspekt kriminality
mladeze. Zvolen je pravé proto, Ze se jednd o velmi rozsiteny avSak spiSe tabuizovany jev
ve spolecnosti.

Vyzkumné cile

Hlavnim vyzkumnym cilem je zjistit, zda spouStéem kriminality mladistvych je pravé
dysfunkce v roding, ze které jedinci pochazi a ovéteni teoretickych poznatkt a vychodisek

tykajicich se vlivu rodinného prostfedi na pachani trestné ¢innosti mladeze.

Na hlavni vyzkumny cil navazuji dalsi diléi vyzkumné cile:
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e Zjistit pfi¢inné souvislosti pii pachani kriminalniho chovani mladistvymi.
e Identifikovat vliv dysfunkéni rodiny na kriminalitu mladistvych ve vybranych

meéstech.

o Zjistit védomost delikventnich jedincli, pochazejicich s dysfunkénich rodin, 0

prevenci kriminality mladeze.
Vyzkumné otazky
Vyzkumné otazky vychazi z vyzkumnych cill a jsou stanoveny nésledovné:
Hlavni vyzkumna otazka: Jaky vliv ma dysfunkéni rodina na kriminalitu mladeze?
Diléi vyzkumné otazky:
e Jakeé jsou pricinné souvislosti pfi pachani kriminalniho chovani mladistvymi??
e Jaky vliv ma dysfunkéni rodina na kriminalitu mladistvych ve vybranych méstech?
e Jaka je védomost mladistvych vykazujici kriminalitu o prevenci a moznostech

pomoci?

4.2 Metoda sbéru dat

Prakticka ¢ast bakalaiské prace je vénovana kvalitativnimu vyzkumnému Setfeni. Vyzkum
byl realizovan formou polostrukturovanych rozhovort, které dle Svaticka a Sed'ové (2014,

s. 160) vychazi z predem ptipraveného seznamu témat i otazek.
Jadro rozhovoru bylo soustiedéno na tato témata:

e pri¢inné souvislosti kriminality a dysfunkce v rodin¢,

e prostiedi rodiny mladistvych delikvent,

e vztahy s rodi¢i,

e zptsob traveni volného ¢asu mladistvych delikventt.

Jako design vyzkumu, jsem zvolila zakotvenou teorii. Jedna se o urcitou strategii vyzkumu
a také o zplisob analyzy ziskanych dat. Metoda umoZnuje systematické zpracovani dat a je
ucelnd v oblastech vyzkumu, které nejsou dostate¢né teoreticky zpracované (Hendl, 2016,
s. 127-128)
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4.3 Vyzkumny soubor

Vzhledem k citlivosti tématu, nezletilosti cilové skupiny a povaze vyzkumného Setfeni
vV dob¢é covidové pandemie, kdy mi v mnoha piipadech nebylo povoleno vstupovat do
rodin a provadét zde vyzkumna Setieni, jsem jako respondenty zvolila socialni pracovniky
— kuratory pro déti a mladez, ptisobicich na organu socialné-pravni ochrany déti v riznych
méstech nasi republiky. Jednalo se celkem o 5 respondentti. Respondenty — kuratory jsem
zvolila z toho dutvodu, protoZze piimo pracuji s mladistvymi, na které je vyzkum
orientovan. Kuratory, ktefi byli v dosahu mého bydlisté, jsem navstivila osobné a
rozhovory nahravala a poté doslovné piepisovala a analyzovala. Ve dvou piipadech se
jednalo o kuratory ptsobici ptfimo ve Zlin¢. Déle mi pak byl poskytnut rozhovor od pani
kuréatorky ptisobici ve Valasskych Kloboukach, kde mi bylo povoleno rozhovor pouze
zaznamenavat pisemné, nikoliv nahravat. Dal§i dva rozhovory probihaly online a byly
zaznamenavany na nahravaci zafizeni a pozdéji doslovné pfepsany a taktéZ analyzovany.
Jednalo se o kuratorku ptisobici v mésté Mosté a kuratorku pisobici v hlavnim mésté
Praze. Vzhledem Kk vaznosti dané problematiky, jsou veskeré osobni udaje dle zakona ¢.
110/2019 Sb. O zpracovani osobnich udaji zménény. Ziskané zdznamy a informace byly

pouzity vyhradné v bakalafské praci a nebyly zvefejnény zadnym jinym zpisobem.

Kurator pro déti a mladez
Jméno: Oblast, ve které pusobi:
Tomas OSPOD Zlin
Martin OSPOD Zlin
Helena OSPOD Valasské Klobouky
Zaneta OSPOD Most
Tatiana Kurator pro déti a ml. Praha 4
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5 ANALYZA DAT

Metodou analyzy dat je kddovani, jakozto zdkladni analyticka technika zakotvené teorie.
Koédovani je zptisob, ktery umoznuje z dat vybrat proménné, které jsou zakladem budouci

teorie (Svatitek, Sed'ové, 2007, s. 90-92).

Na zakladé realizovanych rozhovort a poskytnutych informaci od respondentt byla data
analyzovana a jednotliva slova, véty ¢i odstavce byly rozdéleny do jednotek, kterym byly

piifazeny kody. V disledku podobnosti, byla data kategorizovana do jednotek.
Pojmenované kategorie:

e jak to zacalo,

e rodinné prostiedi,

e rodinné vazby,

e volny Cas,

e pomoc a opora.
Nasledujici podkapitoly obsahuji jednotlivé kody a vzniklé kategorie. Kody byly
vytvofeny na zakladé podobnosti a souvislosti. Nasledn¢ je vytvofena tabulka obsahujici
vypoveédi respondentt, které se vazou k dil¢im kategoriim.
5.1 Respondent Tomas
Kategorie: JAK TO ZACALO

kédy: matka samozivitelka, absence muzského vzoru, volnost, problémy ve Skole,

nepochopeni

Kategorie: RODINNE PROSTRED{

kody: chudoba, finanéni potize

Kategorie: RODINNE VAZBY

kody: nezdjem, uzavienost, ustrani, nepochopeni, ki'ik, mnohocetnost
Kategorie: VOLNY CAS

kédy: nevhodné party, stfed pozornosti

Kategorie: POMOC A OPORA
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kédy: nepochopeni, alkohol

Kategorie

Shrnuti vypovédi respondenta

JAK TO ZACALO

Pti¢inou kriminalniho chovani je vétSinou
dle  respondenta  absence  kvalitniho
muzského vzoru, vét§inou se jedna o matky
samozivitelky, kter¢  vychovu samy
nezvladaji — jedinec ma volny rezim, Casto
problémy ve Skole,

RODINNE PROSTREDI

Respondent uvadi, Zze rodinné prostiedi je
ve vétSiné piipadi velmi nevyhovujici.
Rodiny spiSe socidlni, potykaji se
s chudobou.

RODINNE VAZBY

Rodinné vazby velmi slabé, rodice ve
veétsSin¢ pripadl nejevi zdjem. Vztahy mezi
Cleny Casto chladné.

VOLNY CAS

Touha jedince byt stiedem pozornosti,
inklinace Kk nevhodnym  skupinam lidi
,partam®.

POMOC A OPORA

Velmi cCasto dochdzi k nepochopeni
v rodiné, jedinec ztohoto diivodu casto
inklinuje k drogam ¢i alkoholu.

5.2 Respondent Martin

Kategorie: JAK TO ZACALO

kody: zdravotni problém, psychicka stranka, nasili v rodiné

Kategorie: RODINNE PROSTREDI
kody: timérnost, stiedni troven
Kategorie: RODINNE VAZBY

kody: matky samozivitelky, prace, snaha
Kategorie: VOLNY CAS

kédy: neplanovanost, vSednost,

Kategorie: POMOC A OPORA

kédy: dobré povédomi, malé cetnost, informovanost

Kategorie

Shrnuti vypovédi respondenta

JAK TO ZACALO

Respondent uvadi, Ze nejvétsi vliv na
delikvenci mladistvych jedincli spatiuje
vV rodinném prostfedi, zejména u matek
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samozivitelek uvadi ale také, ze mnoho
jedinct se jiz rodi s takovymi predpoklady
a ani fungujici rodinné prostfedi nezabrani
jedinci pachat kriminalitu.

RODINNE PROSTREDI Respondent nepocituje zadné vyznamné
rozdily v bytovych podminkach jedinci
pochazejicich z dysfunk¢nich rodin
pachajici kriminalni chovani a mezi jedinci
Z rodin béznych.

RODINNE VAZBY Poukazuje na matky samozivitelky - snaha
uzivit rodinu, prace o vikendech —
nedostatek ¢asu na vychovu — jedinec se
stava , ditétem ulice®.

VOLNY CAS Uvadi, 7e volny &as jedinct, ktefi inklinuji
k delikventnimu chovani, neni nijak zvlast
planovany, spise ,,vSedni®.

POMOC A OPORA Poukazuje na informovanost jedinci o
moznostech prevence a také zmifuje, Ze
zafizeni, poskytujici socidlni sluzby ¢i
poradenstvi jsou velmi hojné vyuZivany.
Dodava také, ze diky tomu, se nepotykaji
Vjejich mésté stak hojnym poctem
kriminality u mladistvych.

5.3 Respondentka Helena

Kategorie: JAK TO ZACALO

kody: nevhodny muzsky vzor, stfidani partnert

Kategorie: RODINNE PROSTREDI

kody: slabsi socialni situace, nedostatek financi, dluhy,
Kategorie: RODINNE VAZBY

kody: mnohocetnost sourozenctli, porozuméni, chladna vychova
Kategorie: VOLNY CAS

kédy: absence vyziti, nedostupnost, experimentovani
Kategorie: POMOC A OPORA

koédy: absence prevence, omezeny kontakt

Kategorie Shrnuti vypovédi respondenta
JAK TO ZACALO Respondentka uvadi, ze jedinec casto
kopiruje muzsky vzor — tedy i jeho
kriminalni drdhu ¢i stfidani partnert.
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RODINNE PROSTREDI Uvadi, ze vétSinou absentuje porozumeéni
jedince v rodiné
RODINNE VAZBY Vétsinou jedinci Z mnohocetnych rodin,

nedostatek soukromi pro osobni rozvoj,
hodné sourozenci.

VOLNY CAS Z divodu malého mnozstvi aktivit v malém
meésté  dochazi k nevhodnému traveni
volného cCasu, inklinace k nevhodnym
spolec¢enskym skupindm z divodu
zvédavosti — experimentovani. Velmi mala
nabidka krouzkd, Spatna dostupnost MHD.

POMOC A OPORA Uvadi, ze absentuje povédomi o
nizkoprahova zafizeni €i jinych zafizeni,
kde by dospivajici mohl nalézt porozuméni.
Problém spatiuje ve velikosti vesnic, ve
kterych plisobi jako kurétor.

5.4 Respondentka Zaneta

Kategorie: JAK TO ZACALO

kody: matky samozivitelky, absence vzoru, delikventni rodice
Kategorie: RODINNE PROSTREDI

kody: socialné slabé, socidlné vyloucené, chudoba, absence vzdélavani
Kategorie: RODINNE VAZBY

kody: vychova, delikvence rodice, samozivitelky

Kategorie: VOLNY CAS

kody: nevédomost, volnost, absence zdjmovych krouzk

Kategorie: POMOC A OPORA

kody: dobré dostupnost, Cetnost, prarodice

Kategorie Shrnuti vypovédi respondenta

JAK TO ZACALO Respondentka vidi pfi¢inu kriminalniho
chovani jednozna¢né vrodin¢, avSak
poukazuje na to, Ze kriminalita U
mladistvych se objevuje Vv oblasti, které
pusobi jen velmi ziidka. Uvadi, ze vétSinou
je vrodin¢ kopirovan model delikventni
rodi¢ — delikventni dité.

RODINNE PROSTREDI Respondentka uvadi, ze prostfedi, ze
kterého tyto jedinci pochazi, je vétSinou
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socialn¢ slabé, chudych poméri a ve
vétSin¢  pripadi  absentuje  vzd€lanost
jedinci 1 ostatnich ¢lent rodiny.

RODINNE VAZBY Dle vypovédi, jsou zde rodinné vazby velmi
silné, rodiny jsou mnohocetné. Kriminalita
se vyskytuje velmi ziidka.

VOLNY CAS Volny ¢as netravi nijak smysluplng.
Shlukuji se do skupin.
POMOC A OPORA Povédomi a cetnost zafizeni urcenych

Kk prevenci ¢i pomoci v dané problematice
zde funguje, jen neni takovy zijem ze
strany klientl

5.5 Respondentka Tatiana

Kategorie: JAK TO ZACALO

kody: novy podnét, ztrata z4jmu, zdravotni predikce, nevhodna pfatelstvi
Kategorie: RODINNE PROSTREDI

kody: casté zmény, drogy, nésili, protiklady

Kategorie: RODINNE VAZBY

kody: nestabilita, nedivéra, nedostatek komunikace

Kategorie: VOLNY CAS

kody: Gangy, experimentovani, fenomén

Kategorie: POMOC A OPORA

kédy: vrstevnici, nevhodnd ttécha, drogy, alkohol

Kategorie Shrnuti vypovédi respondenta

JAK TO ZACALO Respondentka uvadi, Ze  kriminalitu
nepachaji pouze dospivajici, pochazejici
z dysfunk¢nich rodin, jednd se velmi Casto
o jedince, ktefi pochdzi z velmi dobrych
pomérl, avSak maji napiiklad zdravotni
predikci  k takovému  chovani, nebo
nevhodné kamarady, se kterymi inklinuji

K pachani kriminality.
RODINNE PROSTREDI Ve vétsin€ piipadl se jednd o socidlné slabé
RODINNE VAZBY Cetnost domaciho nasili pachaného mezi
rodici — delikventni dité¢ pouze kopiruje toto
chovani

VOLNY CAS Absentuji zdjmové krouzky, ne vsak
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povédomi, ale zajem o né€. Tito jedinci se
shlukuji spiSe ve skupinkach, kriminalita je
pachéna vétsinou ve skupince.

POMOC A OPORA

Respondentka uvadi, Ze jedinci Ccasto
nachdzi Gtéchu ¢i porozuméni u vrstevnik
vykazujici podobné =znaky delikvence,
uvadi také, ze velmi casto hledaji utéchu
také v drogach ¢i alkoholu, pfestoze se
jednd o déti dospivajici.

5.6 Axialni kodovani

Po otevieném kodovani nasleduje tzv. axialni kédovani, v jehoz pribéhu uvazujeme nad

pfi¢inami, disledky, podminkami, integracemi, strategiemi a procesy a snazZime se o

propojeni spolu souvisejicich kategorii. (Hendl, 2016, s. 252). Na zaklad¢ vySe uvedenych

kategorii jsme si pro Ucely nasi prace vytvoftili nasledujici paradigmaticky model:

~
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RODINY,
NEPOCHOPEN(,

-
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Jev /
PACHANI
KRIMINALNIHO
/ \ CHOVANI,
DROGY, e
P¥i¢inné podminky ALKOHOL Strategie jednani
NEPRITOMNOST K j KONICKY,
VZORU, NEVHODNE SMYSLUPLNE
VRSTEVNICKE TRAVENI VOLNEHO
PROSTREDI, CASU, SPRAVNA
ZDRAVOTNI \_ PREVENCE
PREDIKCE

.

~

J
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o

NEGATIVNI
DOPAD NA
BUDOUCNOST

~

Nasledky

)

Obrazek 5 — Paradigmaticky model
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6 INTERPRETACE DAT

Vysledkem této kapitoly je interpretace dat ziskanych pomoci kvalitativniho vyzkumu.

Interpretaci dat lze chapat jako systematicky rozbor toho, co data, kterd byla
kategorizovana a nalezena spojeni, znamenaji (Svaficek, Sed’ova, s. 244). Na zakladé
vypoveédi respondenttl, je v této Casto odpoveézeno na hlavni vyzkumnou otdzku a také na
otazky dil¢i. Cilem vyzkumu je zjistit, jaky vliv mé& na kriminalitu, kterou mladistvi

pachaji, vliv rodina a rodinné prostiedi, ze které¢ho pochazi.

6.1 DVO: Jaké jsou pri¢inné souvislosti pri pachani kriminalniho
chovani mladistvymi?

Jak jiz vyplyva z €asti teoretické, vliv na padchani kriminalniho chovani ma vice Ciniteld.
Dle vypovédi je patrné, Ze neexistuje jedna jedind pfiina pachani kriminalniho chovani.
Respondent Tomas, Martin a Helena uvedli, Ze pti¢inou kriminalniho chovani mladistvych
je absence kvalitniho muzského vzoru. Uvadi také, ze se jednd napiiklad o matky
samozivitelky, které jsou na vychovu samy a Casto ji nezvladaji. Respondent Martin a
Tatiana vSak také uvadi, Ze se jedinec jiz rodi s takovymi ptfedpoklady a ne vzdy ma
rodinné prostiedi pfimy vliv na jeho kriminalni chovani. Respondentka Helena a Zaneta
uvedla, ze mladistvy vétSinou kopiruje kriminalni chovani muzského vzoru — delikventni
otec = delikventni dité. Jako jedina uvedla respondentka Tatiana, Ze jako pfiCinu v pachani
kriminality u mladistvych vnimé vrstevnické okoli a nevhodné kamarady, ktefi maji

zéasadni podil na kriminalni draze jedince.

6.2 DVO: Jaky vliv ma dysfunké¢ni rodina na kriminalitu mladistvych

ve vybranych méstech?

Na rozdil od ptfedchozi vyzkumné otazky, kde inklinovalo k jedné odpovédi vice
respondentli, se v této vyzkumné otdzce odpovédi respondentd liSily. Respondentka
Tatiana, kterd pisobi, jako kuratorka v Praze 4 uvedla, Ze spiSe neZz vliv rodiny na
kriminalni chovani jednotlivych mladistvych, vnima ,jako hrozbu* vrstevnické skupiny,
které touzi po experimentu a Casto se snazi byt stfedem pozornosti pravé napiiklad
delikventnim ¢i rizikovym chovanim, které pachaji. Respondent Toma$ a Martin se ve
svych vypovédich moc neliSili. Uvadi, ze stéZejni problém vidi v nepfitomnosti

rodi¢ovského vzoru. Oba vSak jesté dodavaji, Ze krimindlni chovani v jejich mésté neni
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prilis Casté a uvadi také. Kuratorka, pusobici ve mésté¢ Mosté uvedla, ze rodiny jsou Casto

velmi socidlné slabé, na hranici chudoby a na kriminalni draze jedincti maji velky vliv.

Kuratorka Helena, ptusobici na malém mésté uvadi, ze problém spatfuje hlavné s vyzitim
pro mladistvé. Z divodu $patné dostupnosti MHD pfili§ nenavstévuji krouzky a inklinuji

tak k nevhodnému traveni volného ¢asu — ¢asto experimentuji.

6.3 DVO: Jaka je védomost mladistvych vykazujici kriminalitu o

prevenci a moznostech pomoci?

Kuratorka Tatiana uvedla, Ze povédomi o prevenci (napf. preventivnich zafizenich,
programech, apod.) je velmi vysoké a rozmanité, vzhledem k velikosti mésta a Cetnosti
preventivnich zafizeni nespatiuje problém o povédomi. Uvadi vSak, ze jedinci inklinuji
spiSe k vrstevnickym skupinam, kde se snaZi nachazet porozuméni a pochopeni jejich
kriminalniho chovani. Skupiny jsou vSak vétSinou nevhodné, vykazujici podobné znaky
jako jedinec, coz nepovazuje za vhodnou pomoc. Respondentka Helena uvedla, Ze
povédomi a vyskyt preventivnich zatizeni v dané lokalité¢ neni velmi rozSifené ani pftilis
vyuzivané. Uvedla také, ze by pfivitala vice preventivnich zatizeni urCené pro podobné
delikventné jednajici jedince. Respondentka Zaneta uvadi, ze povédomi zde funguije,
absentuje vSak zajem. Kurator Martin uvadi, ze povédomi o odborné pomoci funguje velmi
dobie a coZ povazuje za disledek nizké kriminality. Kurator Tomas poukazuje na to, ze

jedinci hledaji spiSe pochopeni ve svété alkoholu a drog.
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7 DOPORUCENI PRO PRAXI

Z teoretické Casti bakalarské prace je ziejmé, Ze rodinné prostfedi a vztahy mezi Cleny
rodiny jsou jednou z nejdulezitéjsich aspektii pro formovani osobnosti jedince pro jeho
budouci zivot. V poslednich letech vSak ptibyva rodin, které vykazuji dysfunkci, jez uzce
souvisi s pachanim kriminality jedinct Zijicich v takové roding. Casto je zde kopirovan
model delikventni rodi¢ — delikventni dit€. Dysfunkce v rodindch byva vétSinou
mnohocetnd. Typickymi a stéZejnimi situacemi, které negativné ovliviluji jedince a mayji
velky vliv na jeho krimindlni drahu, jsou nejcastéji - nepfitomnost rodicovského vzoru.
Jedna se o rodiny, kde chybi otec, tedy 1 urcita pravidla, respekt ¢i fad, ktery by spravny
muzsky vzor mél pro své dit¢ zastavat. Nebo naopak se jedna o rodiny, kde chybi vzor
zensky, tedy cit, laska, porozuméni a prevlada zde autoritativni styl vychovy. Z teoretické
¢asti je zcela evidentni, ze hlavni a nejdiilezitéjSi pticina krimindlniho chovani spociva
v rodinach. Za pomoci vyzkumu, jsem dospéla k zavéru, ze v riznych méstech, ve kterych
byla data analyzovéna, existuje povédomi o moznostech prevence — jednd se predevsim
nizkoprahova zatizeni, diagnostické ustavy, ktera jsou k dispozici jedincim, ktefi vSak uz
urcité znaky dopadu dysfunkéni rodiny na jejich osobnost vykazuji. Ani jeden
z dotazovanych respondentti vSak neuvedl snahu rodin o napravu rodinného prostiedi.
VSsichni kuratofi uvedli, ze spatiuji stézejni pfi¢inu v roding, ve které jedinec vyrista,
neuvedli vSak, zda a jakym zplisobem projevili rodice zdjem o ndpravu rodinnych poméra,
ktery ptimo ovliviiuji jedince. Naopak uvadi, ze se vétSinou jedna o velmi Spatné bytové
podminky a rodiny mnohocetné, coz nema dobry vliv na soukromi a osobnostni rozvoj

jedince v rodinach.

Pfi provadéni vyzkumného Setfeni jsem nabyla dojmu, Ze ptestoze se S delikventnim
jedincem usilovné pracuje na jeho napravé, absentuje prace s rodifi, ktefi se svym
nevhodnym chovani a vytvaifenim Spatnych podminek pro své déti ptfimo podili na pachani
krimindlniho chovani. Vysledky Setfeni by mohli byt pfinosné do praxe praveé rodindm
inklinujicim k dysfunkci. Vysledky by mohly byt podkladem pro prevenci rodinam, které
jevi pouze lehké nedostatky ve vychové a maji tak jesté $anci na napravu. Zadny jedinec si
rodinu nevybira a vytvofeni harmonickych podminek pro zivot ditéte, o kterém sami rodice

rozhoduji, vnimam jako nezbytnost.
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ZAVER
Cilem bakalafské prace bylo analyzovat diivod péachani trestné ¢innosti mladistvymi a

poukazat na souvislost rodiny s danou problematikou.

V tvodu byla prace z divodu lepsi orientace rozdélena na dvé casti — teoretickou a
praktickou. V teoretické Casti jsme se snazili nastinit problémy, které se mohou
v dysfunk¢nich rodinach objevovat. Popsali jsme zde, jak tyto problémy mohou souviset
S delikvenci, kterou mladistvi vykazuji. V praktické €asti jsme pomoci poskytnutych
informaci zrozhovorit S kuratory, dospéli ke skutecnostem, které maji za ndsledek
kriminalni jednani dopivajicich jedinci.

Kriminalni chovani u mladistvych, je v dnes$ni spolecnosti bohuzel velmi rozsifeny jev.
Z pohledu spole¢nosti se jedna o velmi vaznou problematiku. V bakalaiské praci se
zaméfuji predevSim na to, jak se podili na pachani kriminality mladistvych dysfunk¢ni
rodinné prostiedi, ve kterém jsou jedinci vychovavani. Po konfrontaci s odbornou
literaturou v souvislosti se ziskanymi informacemi z vyzkumného Setieni bylo zjisténo, ze
stézejnim divodem pachani kriminality u mladistvych je nevhodné rodinné zazemi.
V procesu socializace si ¢lovék osvojuje ndvyky, chovani, hodnoty z prostiedi, které mu je
V tomto procesu nejblizsi a ve kterém travi nejvice ¢asu. Pokud selhava rodina v nékterych,
ba dokonce ve vSech funkcich, je velka pravdépodobnost, Ze se jedinec bude chovat
delikventné. V obdobi mezi 11. — 13. rokem Zivota ¢lovéka dochéazi ke zlomu, kdy se
chlapec v tomto obdobi nedostava podporu ¢i oporu od rodiny, nema vhodny vzorec
chovani, naptiklad pokud v rodiné chybi muzsky vzor, stdvd se velmi Casto, Ze chlapec
zacne jednat delikventné. Ve vétSin€ piipadii hleda vzory chovéni u vrstevnikt ¢i starSich
kamarad. CoZz nelze povazovat za vhodny a adekvatni vzorec chovani pro chlapce
vV obdobi puberty. Divodem pachdni vétSiny trestnych ¢inti u mladistvych, je nefunkéni

rodinné prostiedi, ve kterém jedinci vyrustaji a ve kterém byli vychovéavani.

Cilem bakalarské prace bylo analyzovat diivod pachani trestné Cinnosti mladistvymi.
Poukazat na souvislosti s danou problematikou a vlivem rodiny. Napomoci nam byli
kuratofi, ktefi velmi Gzce pracuji s détmi ¢i mladistvymi podilejicimi se na kriminalnim
chovani. Kriminalni chovani mladistvym je jiz velmi probadanou tématikou, ale dosud se

nepodatilo toto chovani zcela vymytit ¢i eliminovat.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

Zkratka Vyznam zkratky

atd. a tak dale

CAN Child Abuse and Neglect — syndrom
tyrané¢ho, zneuzivaného a

zanedbavaného dététe

mj. mimo jiné

napf. napiiklad

OSPOD Organ socialné-pravni ochrany déti

PCR Policie Ceské republiky

UP CR Utad prace Ceské republiky
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PRILOHA P Il — Informovany souhlas

Informovany souhlas s vyuzitim vyzkumného rozhovoru

Z4dam Vs o souhlas s pisemnym zdznamem (pop¥. audiozéznamem) rozhovoru. Informace
z rozhovoru budou poutity vyluéné pro vyzkum v bakaldiské préci.

Nézev préce: Dysfunkéni rodinné prost¥edi jako aspekt kriminality mlddeze

Autorka: Vendula Chmelafovd, studentka UTB Zlin

Prohld3eni:

Vzhledem k va2nosti dané problematiky, budou veskeré osobni idaje dle zékona & 110/2019 Sb. O
zpracovani osobnich Gdajt zménény. Ziskané zéznamy budou nésledné pouZity pouze pro zpracovani
piipadovych studif v bakaldfské préci a nebudou zvefejfiovény #4dnym jinym zpGsobem.

Timto Vas #4d4dm o souhlas s U&asti na vyzkumu.

Qudn T

Vendula Chmelafova

Viechna jména vEetné osobnich Gdaju byla zménéna z divodu ochrany
osobnich udaja dle zdkona &. 110/2019 Sh.

V.

PODPIS RESPONDENTKY: ’V/{(\//






