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Celkové hodnoceni prace:

Vyslednd zndmka neni priimérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupeini F znamend téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

Pi‘edloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1) Rozdil v délkach se napiiklad ve mésté 1isi asi o 5 km. Existuje néjaka uprava Vaseho zvoleného
modelu, ktera by tento rozdil dok4zala kompenzovat?

2) V kapitole 6.2.2 jste spojil do jednoho bodu mésta Otrokovice a Luhacovice, nejedna se zde uz o
pfilisné zkresleni skutecnosti vzhledem k absolutnim vzdalenostem vSech mést?

Dalsi pripominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Hodnocena bakalarska prace se zabyva routingovymi tlohami v odpadovém hospodaftstvi.
Konktrétné se prace zabyva jaké matematické modely Ize vyuzit pro planovani nejkratsich cest pro




svoz odpadu, jejich mozné omezeni a ptipadné doporuceni pro budouci vyuziti téchto modeld.
Téma prace hodnotim jako velmi aktudlni jehoz vysledky mohou byt piinosné pro praxi.

Vypracovana bakalafska prace bohuzel obsahuje fadu nedostatkii v teoretické a praktické ¢asti. Jiz
z uvodu prace neni jasné ziejmé sméfovani prace nebo jakych metod bude vyuzito nebo jakych cila
si prace klade za cil dosahnout. Teoreticka Cast prace se zabyva obecnou problematikou
odpadového hospodaistvi. Tato Cast prace je dle mého nazoru zbyte¢né obsahla a student se zde
vénuje kapitolam, které s tématem bakalaiské prace maji pramalo spole¢ného. Naptiklad kapitola
2.3 Vyuziti odpadu, ktera se vénuje recyklaci plasti. Ve zbytku teoretické ¢asti prace je obecné
popsan uvod do teorie grafii, a hlavné problém nalezeni optimalni trasy v grafu. Zde bych jisté
uvital detailn€jsi popis uzitych modell svozové ulohy.

V praktické ¢asti prace je pfedstaven matematicky model svozové ulohy. Zde je tieba podotknout,
ze jednotlivy popis matematickych rovnic je velmi struény a nékteré proménné zde nejsou
vysvétleny. Reprodukovatelnost takové prace je tak zna¢né stizena. Dale se prakticka ¢ast prace
zabyva tvorbou dat pro praktickou analyzu. Zvoleny byly pouze dva scénaie postupného shlukovani
bodu. Pro tvorbu obecné platnych zavért by téchto scénait mohlo byt uvedeno vice s vetsi
variabilitou. Prakticka ¢ast obsahuje také popis implementace v softwaru GAMS pro feseni
algebraickych uloh. Zavér praktické ¢asti je analyza namétenych a vysledkt a vyhodnoceni pouzité
metody. Bohuzel, pocet zvolenych scénait a pouze jedna zkoumana metoda vyustila v pouze jednu
strucnou tabulku vysledk, ze které 1ze jen té¢zko odvodit zobecnény zavér. Prace sice poukazuje na
vyznamné rozdily délek nalezenych tras, ale jiz nenabizi mozné fesSeni téchto jevi.

Formalni troven zpracovani bohuzel dale snizuje celkovou uroven bakalatrské prace. Jazyk prace
nepusobi odborné, casto chybi mezery mezi slovy a piili$§ ¢asto se uzivaji uvozovky ve vétach.

Zvlast je tieba vytknout chybéjici pfimou citaci na stran¢ 18 a dvé stejné reference 8 a 9.

I pfes vyse zminéné nedostatky doporucuji praci k obhajobé se znamkou D - uspokojive.

Datum 27. 8. 2021 Podpis oponenta bakalaiské prace



