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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Diplomová práce se zabývá problematikou syndromu vyhoření u pracovníků v přímé péči, kteří pracují v domovech pro seniory. Teoretická část práce je přehledná a poskytuje základní informace o problematice. Kapitoly na sebe navazují a v textu pracuje autor s řadou zdrojů. Práci by prospěla jazyková korektura a také větší důraz na sjednocení pojmů (především v samotné definici syndromu vyhoření a jeho prevence). Silnou stránkou práce je metodologická část, která je promyšlená a vhodně zvolená. Ocenit lze formulaci otázek a hypotéz, poměrně rozsáhlý výběrový soubor a také zvolenou techniku sběru dat. Se zpracováním výsledků výzkumu si student poradil výborně (s ohledem na ověřování hypotéz), nicméně popis některých výsledků mohl být výstižnější. Přesto je práce cenná především díky zjištěným výsledkům, které jsou doplněny smysluplnou diskusí. Práci doporučuji k obhajobě. 
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1. V teoretických východiscích pracujete se syndromem vyhoření jako psychickým stavem a zároveň onemocněním nebo poruchou, vysvětlete, o jaké zdroje se opíráte a z jaké definice vychází Vaše práce, zdůvodněte. 
2. Vysvětlete formulaci, že „pracovníci jsou ve své práci v průměru vyhoření“ (viz abstrakt)?
3. [bookmark: _GoBack]Prostřednictvím jakého testu můžeme ověřit, mezi kterými skupinami pracovníků jsou významné rozdíly?
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