[image: image2.jpg]i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta multimedidlnich komunikaci





Hodnocení vedoucího diplomové práce
	Autor práce
	Bc. Alžběta Omelková

	Název práce
	Komunikační strategie společnosti KMS spol. s. r. o.

	Obor/forma studia
	MK PS
	Rok
	2021-2022

	Autor posudku
	Josef Kocourek, Ph.D.



[image: image1.emf]Hodnocený parametr Váha Hodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 C

2Nastavení cílů a metod práce 40 B

3Úroveň teoretické části práce 50 D

4Úroveň analytické části práce 50 D

5Úroveň projektové části práce 50 C

6Splnění cíle práce 60 C

7Struktura a logika textu 40 B

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 D

9Jazyková a formální úroveň práce 30 C

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,99 C


Na práci lze ocenit (silné stránky):
· i přes počáteční problém se stanovením tématu se vždy studentka na konzultace chystala zodpovědně, byla proaktivní, připravená
· I když se na první pohled může zdát, že velikost vzorku v rámci dotazníkového šetření je nedostačující (54 responzí), je nutné dodat, že celková velikost cílové skupiny/odběratelé je 92. Tedy, autorce se podařilo získat přes 50 % odpovědí relevantní cílové skupiny.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):

· kvalita zdrojů použitých v teoretické části pokulhává, chybí více zahraničních zdrojů, více aktuálních studií
· v řadě kapitol se knižní zdroje opakují, některé kapitoly jsou z hlediska rešerše zpracovány dost úsporně (dva zdroje)
· v textu praktické části se objevuje zbytečně moc grafů

· je škoda, že studentka nevěnovala zvýšenou pozornost jednotlivým dílčím závěrům z analýz. Práci by to jistě prospělo.

· interpretace dat z kvalitativního šetření je dost nepřehledná, převládají přímé citace recipientů a chybí více autorského pohledu na získaná data

· na začátku projektové části autorka omezuje návrh komunikační strategie pouze na tvorbu webových stránek a správu sociálních sítí, což je trochu v rozporu s názvem a cílem práce, ale dál již pracuje s více nástroji komunikačního mixu, což je trochu nelogické a zvláštní

· návrh projektu je také pro cílovou skupinu B2C, která ale nebyla předmětem analýzy v praktické části
Kontrola plagiátorství byla negativní/pozitivní – systém našel shodu 2 %.
Ve Zlíně dne 25. 4. 2022
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		C		C		60		2

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		B		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		D		D		200		2.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		D		D		200		2.5

		5		Úroveň projektové části práce		50		C		C		100		2

		6		Splnění cíle práce		60		C		C		120		2

		7		Struktura a logika textu		40		B		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		D		D		160		2.5

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		C		C		60		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.99		C		1.981		1012		2.221






