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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	
Cíl práce byl zadán srozumitelně pro zainteresované v oboru logistiky. Zkratky či případné nesrovnalosti byly v práci vždy vysvětleny. Vybrané metody práce (SIPOC diagramy) jsou v souladu s tématem = považuji za popisný analytický nástroj.


	2. Teoretická část práce
	C
	
WMS popsáno velmi dobře. Osobně bych věnovala více prostoru kapitole 4.1. Materiálový tok.



	3. Praktická část práce – analýza
	A
	
Kvalitní propojení teoretické a praktické části. Postup práce i popis procesů je popsán dostatečně pochopitelně. Současný stav je popisován věcně. 
Sběr dat hodnotím velmi náročně, neboť bylo potřeba z ústního popisu práce, pozorování pracovníků a jejich denních činností vytvořit ucelené, a na studenty bakalářského oboru, relativně složité SIPOC diagramy. 


	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	B
	
Návrhy jsou v souladu se zamýšlenými plány firemního projektu. Práce má hlavu a patu. Oceňuji propojení všech pozorovaných procesů do navazující mapy, která slouží pro interní potřeby firmy.


	5. Formální úroveň práce
	B
	
Práci považuji hodnou bakalářské úrovně. Studentka projevila velký progres.





	Závěrečné hodnocení BP*
	B
	[bookmark: _Hlk98164743]
Práci hodnotím velmi přínosně.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Kapitola 7.2.1 a 7.2.2 – proces „kontrola toolboxů“ – v návrhu uvádíte možnost zlepšení pouze při objednávání materiálů. Jaké zlepšení uvažujete? Proč nebylo v práci popsáno?
2. Při optimalizaci skladové logistiky se často zavádí princip tzv. supermarketu. Popište jej ve stručnosti a navrhněte, kde a jak byste jej s implementací WMS ve firmě Promens Zlín použila.
3. Kapitola 8.1. – uvádíte časovou náročnost v tabulce 2hod denně, ale v textu je popsáno, že 3 z 5 pracovních dní zabírají tyto činnosti pracovníkovi 5 hod:
a. Proč jste do tabulky uvedla 2hod, ne např. 5 hod nebo průměr těchto hodnot?
b. Jaké nové činnosti byste pracovníkovi navrhla po implementaci WMS do tohoto ušetřeného času?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 


Datum 24.05.2022	
	Podpis oponenta BP
image1.gif
" Univerzita Tomage Bati ve Zlin&
Fakulta managementu a ekonomiky




